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Viljanhankintakamppailu 


MIES TTATISSAN viljanhan- 
kintakamppailua v. 1932 en puo- 
lueella suuria saavutuksia, jotka se 
on saavuttanut taistelussa viljasta 
edellisinä vuosina. Lokakuun val- 
lankumouksen =jälkeen, kansalaisso- 
dan — vuosina, — jälleenrakentamisen 
vuosina ja kansantalouden uudes- 
taan rakentamisen "vuosina puolue 
kävi taistelua viljasta. Vilja oli eräs 
proletariaatin maaseudulla käymän 
taistelun peruskysymyksiä. V. 1927 
lähtien, jolloin kulakisto .raivok- 
kaasti nousi puolueen politiikkaa 
vastaan, yrittäen rikkoa viljanhan- 
kintasuunnitelman ja = hintapolitii- 
kan, taistelu viljasta erikoisesti kär- 
jistyi. Se tilanne, jossa me nyt suo- 
ritamme — viljanhankintakamppailua, 
on selvänä todisteena siitä, min- 
käläinen — suunnaton taloudellinen 
eteneminen ja minkälaisia luokka 
voiman siirtoja proletariaatin eduk- 
si Neuvostoliitossa on viime vuosina 
tapahtunut. Se todistaa siitä, että 
taistelusta luokkavihollistaan, ku- 
lakistoa, vastaan proletariaatti en- 
sinmainitun agenttien, oikeisto-op- 
portunistien, — kaikista — yrityksistä 
huolimatta on selviytynyt ja selviy- 
tyy voittajana. 

V. 1926—27, jolloin sato maas 
samme oli rekordimainen, valtion 
viljanhankinnot olivat 11373000 ton- 
na. V. 1931 valtion viljanhankin- 
not kohosivat, kuivuuden aiheutta- 
masta osittaisesta kadosta huolimat- 
ta, 22400000 tonniin. Lyhyessä ajas- 
sa valtion viljanhankintojen määrä 


lisääntyi siis kaksinkertaisesti. Toi- 
saalta on huomattava, että kun ku- 
lakkitalouksien viljan tavaraylijää- 
mä määriteltiin v. 1926—27 3300 tuh. 
tonniksi, niin viljanhankinta koilek- 
tiivi- ja neuvostotalouksista v. 1931 
kohosi « 15852. tuh. tonniin. 

Nämä viljanhankinnassa saavutetut 
tulokset selittää ennenkaikkea se 
viljatalouden nousu, jonka .puolue 
on. saavuttanut maatalouden sosia- 
listisen uudestaan järjestelyn pe 
rusteella. Kylvöala laajentui näinä 
vuosina, v:sta 1927 v:teen 1931, 
10 %:lla. Suuret yhteistaloudet, kol- 
lektiivi- ja neuvostotaloudet ovat, 
vallattuaan viljatuotannossa määrää- 
vän aseman, ratkaisevasti vaikutta 
meet viljan 'tavaratuotannon kohoa- 
miseen. Silloin, kun yksityistalous 
oli vielä määräävässä asemassa — 
v. 1926—27 — viljan tavaratuotanto 
tai tarkemmin sanoen viljanhankin- 
tojen suhde sadon määrää määritel- 
tiin 14 %:ksi. Nyt, jolloin vallitse- 
van aseman ovat vallanneet neu- 
vosto- ja kollektiivitaloudet, tämä 
suhde määritellään 31 %:ksi. 

Oikeisto-opportunistit — odottivat, 
että puolue joutuu v. 1931 kuivuu- 
den aiheuttamien vaikeuksien vuok- 
si pulaan tämän vuoden kevätkyl- 
vöjen suorituksessa. Kokemus osoit- 
ti tämän odotuksen aiheettomaksi. 
Suurista — vaikeuksista — huolimatta 
kylvötyöt — tulivat — pääpiirteissään 
suoritetuksi ja maatalouden yhteis- 
kunnallinen sektori — neuvosto- ja 
kollektiivitaloudet — eivät vain o!- 
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leet menemättä takaisin päin, ku- 
ten oikeisto-opportunistit odottivat, 
vaan vieläpä etenivätkin. Koko Neu- 
vostoliiton mitassa kollektiivitalou- 
det — täyttivät —ja = neuvostotilat 
ylittivät —kevätkylvösuunnitelmansa. 
Suuri. merkitys tässä oli hallituk- 
sen maataloudelle antamalla avulla 
ja eritotenkin KTA:n kasvulla ja 
lujittumisella. Tuloksena oli, että 
meillä uuteen viljanhankintakamp- 
pailuun käydessämme — viljakasvien 
viljelysala yhteiskunnallisessa sek- 
torissa oli lisääntynyt. Tämän vuo- 
den ilmastosuhteet ovat myöskin 
olleet viljan kasvulle suhteellisen 
suotuisat, joten viljan satoisuus on 
viime vuotista korkeampi. Satoi- 
suuden kohoaminen peittää jolti- 
senkin runsaasti sen kylvöalan vä- 
henemisen, mikä tapahtui yksityi- 
sessä sektorissa, niin että viljan ko- 
konaistuotanto on tänä vuonna suu- 
rempi kuin viime vuonna. 


Viljanhankinta tapahtuu v. 1932 
oloissa, jotka oleellisesti eroavat 
edellisten vuosien olosuhteista. Kol- 
lektiivitalouksien, KTA:ien ja neu- 
vostotilojen kasvun ja kehityksen 
pohjalla on maatalouden tavaratuo- 
tanto kasvanut. Tämän ohella ne 
menestykset, joita on saavutettu en- 
simmäisen — viisivuotis-suunnitelman 
toteuttamisessa teollisuustavarain 
tuotannon alalla niin kollektiivita- 
louksien tuotannollisia kuin maaseu- 
dun työtätekevien henkilökohtaisia- 
kin tarpeita varten, ovat muodos- 
taneet mahdollisuuden voimistuttaa 
maataloustuotteita vastaan suuntau- 
tuvaa teollisuustavaroiden virtaa. 


Kollektiivitalouksien — järjestöllis- 
taloudellinen lujittaminen niiden 
nykyisessä arttelimuodossa ja kol- 
lektivistien taloudellisiin seikkoihin 
perustuvan — kiinnostuneisuuden — li- 
sääminen kollektiivitalouden tuotan- 
toon tekee välttämättömäksi, että 
osa kollektiivitalouksien tavaratuot- 
teista kulkisi kaupunkeihin kollek- 
tiivitalouksien kaupan kautta. Tätä 
vaatii nykyisen ajankohdan tärkein 


kansantaloudellinen tehtävä — maas- 
sa tapahtuvan tavaravaihdon kai- 
kinpuolinen voimistaminen. Kaikki 
nämä uudet ehdot määrittelivät puo- 
lueen tekemän päätöksen:”... val- 
tion » viljanhankintametodin — ohella 
ottaa käytäntöön toisen metodin 
kaupunkiväestön varustamiseksi, vil- 
jan myymisen itse kollektiivitalouk- 
sien ja kollektivistien taholta”. Tätä 
vastaavasti viljanhankintamäärää 
kollektiivi- —= ja = yksityistalouksiin 
nähden tänä vuonna tuntuvasti alen- 
nettiin. 


Kollektiivitalouksien — järjestöllis- 
taloudellinen ' lujittuminen, KTA:n 
kasvu, yleisten kulutustavarain va- 
rastojen lisääntyminen ja valtion vil- 
janhankintojen määrän vähentämi- 
nen kollektiivi- ja yksityistalouksiin 
nähden luo kaikki objektiiviset ehdot 
viljanhankinnan aikanaan ja menes- 
tyksellisesti suorittamiselle sillä ta- 
voin, että se olisi omiaan nosta- 
maan kollektiivitalouksia korkeam- 
malle asteelle työhön nähden. Kui- 
tenkin olisi karkea opportunistinen 
virhe luottaa siihen, että viljanhan- 
kintasuunnitelman täyttäminen voi 
tapahtua itsevirtauksen varassa. Täs- 
säkin kamppailussa me kohtaamme 
kulakkiainesten vastustusta ja luok- 
kavihollisten yrityksiä häiritä vil- 
janhankintaa, tässäkin on meitä vas- 
tassamme sabotaasia ja porvarillisia 
tendenssejä talouskoneiston eräissä 
renkaissa, tässäkin on meidän tais- 
teltava uneliaisuutta, hännässä laa- 
haamista ja itsevirtaukseen luotta- 
mista vastaan erinäisissä puolue- ja 
neuvostojärjestöissä. Viljanhankinta 
voidaan menestyksellisesti suorittaa 
vain sitkeällä bolshevistisella työl- 
lä, puolueen rivien maksimaalisella 
järjestyneisyydellä ja bolshevistises- 
ti, konkreettisesti johtamalla työtä 
viljanhankinnan kaikilla aloilla. 


Meillä on maaseudulla neuvosto- 
tiloja, kollektiivitalouksia, myöskin 
sellaisia, jotka kuuluvat KTA:ien 
toimintapiiriin, köyhiä ja keskivä- 
rakkaita yksityistalouksia ja myös- 
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kin kulakkitalouksien jätteitä. Sel- 
lainen  kaavamainen = johtaminen” 
ilman konkreettista suhtautumista 
kuhunkin talouteen erikseen, jota 
usein esiintyy viljanhankintajärjes- 
töjen toiminnassa, on suoranainen 
isku koko meidän työllemme. Ei voi- 
da sovelluttaa yhtä ja samaa viljan- 
hankinnan metodia jokaiseen näistä 
taloustyypeistä ottamatta huomioon 
kunkin talouden erikoisuuksia. 

Neuvostotaloudet luovuttavat vil- 
jaa valtiolle kullekin niistä asete- 
tun valtion suunnitelman mukaises- 
ti. Jokaisen neuvostotalouden on 
täytettävä suunnitelmansa. Neuvos- 
totalouksilla voi olla myöskin tava- 
raviljan ylijäämää sen jälkeen, kun 
niille asetettu —valtionsuunnitelma 
on täytetty. Nämä ylijäämät myös- 
kin kuuluvat valtiolle ja on ne sille 
luovutettava. Millään neuvostotalou- 
della ei ole oikeutta määrätä itse 
viljaylijäämistään tai myydä niitä 
muille kuin valtiolle. Siitä, että neu- 
vostotalous on ' valtion järjestö, ei 
kuitenkaan saa tehdä johtopäätöstä 
että neuvostotaloudessa viljanluovu- 
tussuunnitelma täyttyisi itsevirtauk- 
sen varassa, ilman jokaisessa neu- 
vostotaloudessa suoritettavaa aktii- 
vista — järjestöllis-taloudellista — ja 
joukkotyötä. Viime vuoden ja osak- 
si jo tämänkin vuoden kokemukset 
eri tahoilla Neuvostoliittoa osoitta- 
vat, että neuvostotalouksien johtoon 
saattaa tunkeutua porvarillisia mie- 
lialoja, jotka ehkäisevät viljanluo 
vutussuunnitelman täyttymistä. Si- 
täpaitsi on huomattava, että neu- 
vostotaloudet esittävät johtavaa osaa 
maataloudessa ja että niiden näin- 
ollen on näytettävä esimerkkiä 
myöskin viljanluovutuksen aikanaan 
ja mallikelpoisesti suorittamisessa. 
Sentähden on myöskin neuvostota- 
louksissa puolue- ja ammatillisten 
järjestöjen mobilisoitava työläisjou- 
kot — taisteluun — viljanluovutuksen 
Puolesta. 

Erittäin suuri virhe viime vuoden 
kamppailussa — oli viljanhankinnan 


SÄRSKILT LIT KD ONES PÄKSKSY T3 TALLISI ASSI TON KAISTAA 


merkityksen aliarviointi yksityises- 
sä sektorissa. Tässä ilmeni kollek- 
tiivitalouksiin vielä liittymättömien 
yksityistalonpoikain merkityksen 
**'vasemmistolaista” aliarviointia, jo- 
ka ruokki turmiollisia kollektiivita- 
lousvastaisia mielialoja ja toimintaa. 
Ja kuitenkin yksityisessä sektorissa 
tapahtuvalla viljanhankinnalla on 
suuri merkitys koko viljanhankinta- 
kamppailun menestykselliseen suo- 
rittamiseen nähden. Ei saa unohtaa, 
että yksityisessä sektorissa toimi- 
tettavan —viljanhankinnan = väheksy- 
minen — vahingoittaa €kollektiivita- 
louksien järjestöllis-taloudellista lu- 
jittamista. Viljanhankinta on järjes- 
tettävä siten, että yksityistalous 
antaisi valtiolle yhtä hehtaaria koh- 
den yhtä paljon viljaa kuin lähellä 
oleva kollektiivitalouskin. Se, ettei 
viljanhankintaa yksityisessä sekto- 
rissa täydessä määrässään suoriteta, 


luonnollisesti tulee herättämään kol- 
lektivisteissa tyytymättömyyttä vil- 


janhankintasuunnitelman — virheelli- 
seen sektoreittain jakoon. Tämän 
ohella on kuitenkin visusti muis- 
tettava, ettei myöskään yksityista- 
lonpoikiin nähden viljanhankintaa 
saa järjestää pelkän hallinnollisen 
määräilyn perusteella, niinkuin 
usein tehdään, vaan todellisen laa- 
jan työtätekeväin yksityistalonpoi- 
kain keskuudessa suoritettavan jouk- 
kotyön pohjalla. 

Selvää oikeisto-opportunismia on 
se, ettei kiinnitetä huomiota viljan- 
hankintaan kulakki- ja varakkaiden 
talouksien keskuudessa. Jotkut op- 
portunistisia » mielialoja — omaavat 
työntekijät lähtevät katsomuksis- 
saan ja käytännöllisessä toiminnas- 
saan tämän kysymyksen alalla siitä, 
että kulakkitalouksien viljamäärä on 
mitätön verrattuna niihin suunnatto- 
miin viljamääriin mitä me saamme 
neuvosto- kollektiivi- ja työtäteke- 
viltä —yksityistalouksilta. Kulakki, 
joka paikallisen järjestön välinpitä- 
mättömän viljanhankinnan järjeste- 
lyyn suhtautumisen vuoksi onnistuu 
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välttämään — viljanluovutuksen, = saa 
mahdollisuuden = keinotella (viljalla 
markkinoilla ja siten turmiollisesti 
ja hajoittavasti vaikuttaa myöskin 
yksityistalonpoikiin = ja 'horjuviin 
-kollektivisteihin. Kulakki- ja varak- 
kaille talouksille annetut kiinteät 
tehtävät viljanluovutuksessa valtiol- 
le on täytettävä lyhyessä ajassa ja 
kaikenlainen opportunistinen = suh- 
tautuminen tähän kysymykseen on 
ehdottomasti jyrkästi torjuttava. 

Kollektiivitalouksien — ominaispai- 
noa viljatuotannossa vastaavasti vil- 
ja on pääosaltaan hankittava kol- 
lektiivitalouksista. Viljanhankinnan 
kysymykset kollektiivitalouksissa 
ovat sen vuoksi koko kamppailun 
keskeisimpiä kysymyksiä. Viljan- 
hankintaan on eroittamattomasti yh- 
distetty kollektiivitalouksien järjes- 
töllis-taloudellisen lujittamisen tär- 
keimmät momentit — kollektiivita- 
louksien tulojen jako ja kollektiivi- 
talouksien — viljakaupan — kehittämi- 
nen. ; Viljanhankinta on myöskin 
kollektivistien — sosialistisen uudes- 
taan kasvattamisen ja kulutusmieli- 
alojen voittamisen väline, keino, 
jonka avulla kollektivistijoukkojen 
tietoisuuteen juurrutetaan = käsitys 
kollektiivitalouden ja valtion etu- 
jen yhtenäisyydestä. 

Viljanhankinta tulee v. 1932 ta 
pahtumaan, puolueen kollektiivita- 
louksien kaupan kehittämisestä te- 
kemän päätöksen jälkeen, muuttu- 
neissa oloissa. Viljanhankintasuun- 
nitelman pienentäminen, joka tekee 
sen — täyttämisen =kollektiivitalouk- 
sille helpommaksi, luo edulliset eh- 
dot sen realisoimiselle. Kuitenkin 
toiselta puolen valtion viljanhankin- 
tametodin yhdistäminen itse kollek- 
tiivitalouksien ja kollektivistien ta- 
holta tapahtuvan viljakaupan meto- 
diin tekee tilanteen viljanhankin- 
taan nähden paljon mutkikkaammak- 
si kuin edellisinä vuosina. Prole- 
taarisen valtion ja kollektiivitalouk- 
sien edut vaativat nimenomaan vil- 
janhankinnan = ja kollektiivitalouk- 
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sien kaupan yhdistämistä. Mutta 
luokkaviholliset ja heidän agent- 
tinsa — kaikentyyppiset opportu- 
nistit — yrittävät ja ovat jo yrittä- 
neet asettaa kollektiivitalouksien 
kaupan ja viljanhankinnan vastak- 
kain. Näissä yrityksissään he pyrki- 
vät nojautumaan pienomistajatottu- 
musten ja -tapojen jätteisiin osas- 
sa kollektivisteja. Kun kulakisto vii- 
me vuonna taistelussaan viljanhan- 
kintaa vastaan käytti hyväkseen 
etupäässä — kulutusmielialoja, niin 
nyt, uusissa oloissa, se tulee hou- 
kuttelemaan =kollektivistien takapa- 
juista osaa yrittämään lisätä kol- 
lektiivitalouskauppaa — viljanhankin- 
nan kustannuksella. 

Taistelu yrityksiä vastaan laajen- 
taa — kollektiivitalouksien — kauppaa 
viljanhankinnan kustannuksella on 
taistelua kollektiivitalouksien järjes- 
töllis-taloudellisen lujittamisen =ja 
kollektivistien — sosialistisen uudes- 
taan kasvattamisen puolesta. Sen 
vuoksi taistelu viljasta on uusissa- 
kin — oloissa = taistelua = sosialismin 
puolesta. 

Erinäisissä — kollektiivitalouksissa 
käydään — parhaillaan  kulakkiagita- 
tiota viljanhankintasuunnitelmaa 
vastaan tunnuksella: *Tämän suun- 
nitelman täytätte, toinen annetaan.” 
Vanha kulakkitunnus: *Ensin it- 
selle, siten valtiolle” on uusia oloja 
vastaavasti muokattu uuteen muo 
toon: "Ensin markkinoille, sittem 
valtiolle.” Tämän ohella kulakkivai- 
kutusta esiintyy myös opportunis- 
tisessa käytännössä antaa suhteetto 
man, suuria etuanteja kollektivis- 
teille viljanhankintasuunnitelman 
täyttämisen kustannuksella. On sat- 
tunut tapauksia, että kulakkien yl 
lytyksen mukaisesti on kaikki pu" 
tu vilja jaettu etuanteina. Jossakin 
taas kulakit tunkeutuvat kollektii- 


* vitalouksiin talouden- ja varaston- 


hoitajan ominaisuudessa ja tällöin 
työskentelevät järjestelmällisesti 
tuhlatakseen kollektiivitalouden vil- 
jan hyödyttömästi. Nämä erinäiset 
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tosiasiat hälyyttävät siitä, että kulak- 
kien aktiivisuus lisääntyy ja ku- 
Jakkivaikutus elävöityy eräissä kol- 
Jektiivitalousverkoston heikommissa 
renkaissa. 


Kysymys kollektiivitalouden sa- 
don suojelemisesta ja taistelusta 
sen rosvoojia vastaan on nykyisissä 
oloissa luokkataistelukysymys. Kol- 
lektiivitalouksien viljan rosvoamista 
ja tärvelemistä ei tapahdu suinkaan 
harvoin: kulakit ja huliganisoitu- 
neet ja rappeutuneet ainekset varas- 
tavat kolektiivitalouksien viljaa, tal- 
lauttavat sitä hevosilla jne. Äskei- 
nen TPKK:n ja Xkansankomissaa- 
rien neuvoston päätös antaa kollek- 
lektiivitalouksille ja kollektivisteil- 
le aseen ankaraa ja säälimätöntä 
taistelua varten kollektiivitalouk- 
sien omaisuuden tuhoojia ja ros- 
voojia vastaan. *Yhteiskunnallinen 
omaisuus. (valtion, = kollektiivita- 
louksien, kooperatiivien) on neu- 
vostorakenteen perusta, se on suo- 
jattu ja koskematon, ja ihmisiä, 
jotka tuhoavat ja tärvelevät yhteis- 
kunnallista omaisuutta, on kohdel- 
tava kansan vihollisina.” 


Suuri poliittinen merkitys on ky- 
symyksellä ajasta, jolloin kollektii- 
vitaloudet voivat alottaa viljakau- 
pan. On opportunistista järjettö- 
myyttä ajatella, että kukin kollek- 
tiivitalous voi alottaa viljakaupan 
sen jälkeen, kun viljanhankintasuun- 
nitelma siinä kollektiivitaloudessa 
on täytetty, välittämättä säädetys- 
tä yleisestä määräajasta, tammik. 
15 p:stä. 


västi sanottiin:*... tunnustaa tar- 
koituksenmukaiseksi viljanhankinta- 
Suunnitelman täyttämisen ja sie- 
menvarastojen muodostumisen päät- 
tymisen — jälkeen, s.o. tammik. 
15 p:n jälkeen v. 1933 antaa kollek- 
tiivitalouksille ja kollektivisteille 
täydellinen mahdollisuus — viljayli- 
Jäämäinsä esteettömään myymiseen”. 

Viljan suunnitelmanmukainen » val- 


tiolle luovuttaminen on jokaisen ;kol- 
lektiivitalouden, jokaisen kollekti- 
vistin ja jokaisen yksityistalouden 
ensimmäinen velvollisuus, ja vasta 
koko valtion viljanhankintasuunni- 
telman täyttämisen jälkeen kaik- 
kialla Neuvostoliitossa, t.s. vasta 
tammik. 15 p:n jälkeen v. 1933 voi- 
daan alkaa kollektiivitalouksien vil- 
jakauppa. 

Kaikenlainen  muunlainen KK:n 
ja KKN:n päätöksen tulkitseminen 
höydyttää vain luokkavihollisiamme, 
edistää — viljanhankintasuunnitelman 
repeytymistä eikä suinkaan auta 
kollektiivitalouksien viljakaupan ke- 
hittymistä eikä maan työläisten va- 
rustelun parantamista. 


Keinottelijat ja jälleenmyyjät tu- 
levat yrittämään ja jo yrittävät 
oikeisto-opportunistien avulla tulki- 


särkeä — viljanhankintasuunnitelman 
kehittämällä = keinottelua viljalla. 


Nämä yritykset on alun alkaen päät- 
tävästi torjuttava. Keinottelulle ja 
jälleenmyynnille on annettava tu- 
hoava isku. 


Käytäessä = taistelua = erinäisillä 
työntekijöillä ja myöskin erinäisis- 
sä maaseutujärjestöissä = esiintyviä 
oikeisto-opportunistisia — mielialoja 
vastaan ei ole unohdettava myös- 
kään viljanhankintasuunnitelman 
täyttämisessä *'vasemmistolaisten” 
vääristelyjen taholta uhkaavaa vaa- 
raa. Puoluejoukkotyön vaihtaminen 
pelkäksi hallinnolliseksi määräilyk- 
si on eräs "'vasemmisto”-vääristely- 
jen kaikkein vaarallisimpia ilmiöitä. 

Tehtävänämme on — tunnuksilla: 
**Valtion viljanhankintasuunnitel- 
man täyttäminen on kollektiivita- 
louksien ja työtätekevien talonpoi- 
kain ensimmäinen velvollisuus!” ja 
«Ei ainoatakaan sentneriä viljaa 
keinottelijoille ja jälleen myyjille!” 
mobilisoida kollektivistien ja työtä- 
tekevien talonpoikain joukot val- 
tion viljanhankintasuunnitelman ai- 
kanaan täyttämiseen. 
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*Vasemmistolaiset” ovat valmiit 
myöskin ehkäisemään kollektiivita- 
louksien kaupan muillakin tuotteil- 
la kuin viljalla, silloin kun puolue 
on — säätänyt = kollektiivitalouksien 
kaupalle määräajan vain viljaan näh- 
den. 

Viljanhankintakamppailun menes- 
tymisen ratkaisevana ehtona, jonka 
täyttämiselle puoluejärjestöjen on 
luotava takeet, on viljanhankinnan 
oikea suunnittelu, s. o. viljan- 
* hankintasuunnitelman oikea jako 
piireittäin, kollektiivitalouksittain 
KTA:ttain, kylittäin ja yksityisiin 
talonpoikiin nähden. Viime vuoden 
viljanhankinnassa oli tärkeimpänä 


ja usein ratkaisevana puutteena juu-, 


ri suunnitelman muodollinen, me- 
kaaninen vieminen piireihin, kollek- 
tiivitalouksiin ja kyliin. Useissa ta- 
pauksissa suunnitelma vietiin eri 
kollektiivitalouksiin ja kyliin 
manlaistamis-periaatetta noudattaen, 
ottamatta huomioon kunkin eri ky- 
län tilannetta ja kunkin eri kollek- 
tiivitalouden erikoisuuksia. Tällai- 
nen samanlainen suhtautuminen eri- 
laisiin — kollektiivitalouksiin. tuotti 
suuria — vaurioita .kollektiivitalouk- 
sien järjestöllis-taloudelliseile lujit- 
tamiselle. 

Viljanhankintaa suunniteltaessa 
on välttämätöntä ottaa huomioon 
kollektiivitalouksien erikoinen yh- 
teiskunnallinen luonne. Kollektiivi- 
talous ei ole valtion talous. Kollek- 
tiivitaloudet, ollen sosialistisen ta- 
louden eräänä muotona, ovat sosia- 
lismin tielle lopullisesti lähtenei- 
den köyhien ja keskivarakkaiden 
kooperatioita, joissa nämä köyhät 
ja keskivarakkaat ovat yhteistäneet 
tuotantovälineensä ja ovat kollek- 
tiivisten tuotantovälineiden ja saa- 
tujen tuotteiden isäntiä. Nämä ta- 
loudet ovat sangen erilaisia voi- 
. makkuuteensa, —järjestyneisyyteensä 
ja työn tuottavaisuuteen nähden. 
Sentähden ei ole edullista määritel- 
lä yleisiä yhtenäisiä viljanhankinta- 
normeja erilaisille kollektiivitalouk- 
sille, vaan on normeja määriteltäes- 
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sä konkreettisesti tunnettava jokai. 
nen talous ja otettava huomioon 
sen erikoisuudet. 

Mekaaninen suhtautuminen viljan. 
hankinnan suunnitteluun on vahin. 
gollinen kahdelta taholta. Ensinnä- 
kin kaavamainen samanlainen suh- 
tautuminen voi aiheuttaa sen, että 
voimakkaat taloudet jäävät vajaalle 
kuormitukselle ja heikot taloudet 
tulevat kuormitetuiksi liikaa, mikä 
tietysti — vaikuttaa 'vahingollisesti 
viimemainittuihin. Toiseksi saman- 
laistaminen voi ilmaantua viljan- 
hankintasuunnitelman — yhtälaisessa 
jaottelussa kaikkien €kollektiivita- 
louksien kesken niiden kokonaissa- 
toa vastaavasti, ottamatta huomioon, 
että toinen kollektiivitalous on työs- 
kennellyt hyvin, täyttänyt suunni- 
telmansa, tehnyt lopun sadonhävi- 
öistä, mutta toinen on hoitanut 
talouttaan paljoa huonommin. Täl-. 
lainen samanlaistaminen viljanhan- 
kinnassa merkitsisi, että me asettai- 
simme parhaat taloudet samaan ase- 
maan huonoimpien kanssa, tuhoai- 
simme kiihottimen, joka herättää kol- 
lektivistissa kiinnostusta kollektii- 
vitalouden tuotantoon, emme antaisi 
etumaisten kollektiivitalouksien jä- 
senille tilaisuutta saada enemmän iei- 
pää ja riistäisimme kollektiivita- 
louksilta parhaimmasta taloudenhoi- 
dosta johtuvan edun. Tämä olisi ris- 
tiriidassa puolueen perusasetelman 
kollektiivitalouksien — rakennustyös- 
sä — kollektivistin henkilökohtais- 
ten = intressien =kollektiivitalouden 
yleisiin intresseihin — yhdistämi- 
sen kanssa. Sellainen saman- 
laistaminen aiheuttaisi suurta vau- 
riota = kollektiivitalouksien = järjes- 
töllis-taloudelliselle — lujittumiselle. 
Ja, niinkuin viime vuoden. ko- 
kemus osoitti, se tuottaisi vaurioita 
myös itse suunnitelman täyttämisel- 
le. Usein tapahtui niin, että kollek- 
tiivitaloudet, joiden suunnitelma oli 
niiden mahdollisuuksia huomatta- 
vasti alempi, luovuttivat kyllä no 
peasti viljan, mutta kollektiivita- 
loudet, joiden suunnitelmat selväs- 
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ti ylittivät niiden mahdollisuudet, 
eivät täyttäneet suunnitelmaansa ja 
siten mursivat suunnitelman täyttä- 
misen kokonaisuudessaankin. 


Uutta — viljanhankintakamppailua 
suoritettaessa on täydellisesti pois- 
tettava — viljanhankintasuunnitelman 
jaossa kollektiivitalouksittain ja ky- 
littäin ja yksityistalouksiin nähden 
esiintyneet puutteellisuudet. Piirien 
täytyy hyvin tuntea asiantila kus- 
sakin kollektiivitaloudessa ja kus- 
sakin kylässä, niiden on tiedettävä 
tosiasiallinen kylvöala, satoisuuden 
tila ja kaikki kollektiivitalouden eri- 
koisuudet. Joissakin paikoissa ovat 
eräät paikalliset järjestöt yrittäneet 
ratkaista tämän tehtävän väärillä 
keinoilla. — Viljanhankintasuunnitel- 
man määrittelyyn kollektiivitalouk- 
sittain on ryhdytty pakollisen ih- 
misten ravinto- ja eläinten rehunor- 
mien asettamisen perusteella. Sellai- 
nen menettely ei missään tapauk- 
sessa voi edistää =viljanhankinta- 
suunnitelman = oikein järjestämistä 
eikä kollektiivitalouksien järjestöl- 
lis-taloudellista lujittamista. Viljan 
käyttämistapa on määriteltävä itse 
kollektiivitalouksissa, ja sen .käy- 
tön laajuuden määrää kollektiivita- 
louden työ. Kollektiivitalous, joka 
työskentelee hyvin, voi täyttää ja 
sen täytyy täyttää viljanhankinta- 
suunnitelmaansa, saamalla sen ohella 
itselleen ja jäsentensä tarpeita var- 
ten suuren määrän viljaa. 

Viljanhankintasuunnitelman =oike- 
alla jaolla kollektiivitalouksittain ja 
yksityistalouksiin nähden kylittäin 
on suuren poliittisen ja taloudelli- 
sen tehtävän merkitys. Sen tähden 
kaiken työn viljanhankintasuunni- 
telman kollektiivitalouksiin ja ky- 
liin viemisen ja siinä esiintyneiden 
virheellisyyksien korjaamisen alalla 
on oltava jokaisen puoluejärjestön 
huomion keskuksena. 

Väimevuosina tapahtuneen valtion 
hankintojen suunnattoman kasvun 
yhteydessä on kysymys teknillisen 
perustan — varastojen, kuljetusvä- 


lineiden yms — järjestämisestä 
viljanhankintaa varten saanut suu- 
ren merkityksen. Paljon on tällä 
alalla tehty, mutta ei vielä lähes- 
kään riittävästi vastatakseen viime 
vuosina tapahtunutta valtion han- 
kintojen kaksi ja puoli kertaista 
kasvua. Sen tähden onkin viljanhan- 
kinnan suorittamisessa viime -vuo- 
sina kohdattu suuria vaikeuksia 
teknillisen perustan taholta. 


Viljanhankintasuunnitelman = pie- 
nentämisen yhteydessä talonpoikais- 
sektoriin nähden on paikallisten 
työntekijäin keskuuteen levinnyt 
käsityksiä, että nyt ei teknillisen 
perustan taholta. tule esiintymään 
minkäänlaisia vaikeuksia. Se on ko 
konaan virheellinen mielipide. Vii- 
me: viljanhankinnassa = kohdattiin 
suuria- vaikeuksia juuri varastojen 
ja kuljetusvälineiden puutteellisuu- 
den vuoksi ja sen vuoksi myöskin 
menetimme' paljon viljan. laatuun 
nähden. Nyt meidän on nämä vai- 
keudet voitettava ja päästävä sii- 
hen, että hankittu vilja täydelleen 
säilyisi ja että se myöskin laadul- 
taan olisi parasta. Se asettaa viljan- 
hankintakoneistolle , erittäin suuria 
vaatimuksia. Työ on järjestettävä 
siten, että voitaisiin maksimaalises- 
ti lisätä viljan vastaanottoa sata- 
missa ja asemilia ja että vastaan- 
otto tapahtuisi ilman keskeytyksiä. 


Tässä yhteydessä on tärkeä mer- 
kitys myöskin kysymyksellä huolel- 
lisesta suhtautumisesta viljan luo- 
vuttajiin. Viljan nopea. vastaanotto 
kollektiivitalouksilta ja i asa 
louksilta on tänä vuonna. erittäin 
välttämätön maaseudulla esiintyvän 
vetovoiman puutteen vuoksi. Viivy- 
tykset viljan vastaanotossa ja veto- 
voiman pidättämiset vastaanottoase- 
milla häiritsevät maatalouden syys- 
töiden kulkua. Säälimättömällä tais- 
telulla byrokraattimaista viljantuo- 
jiin suhtautumista vastaan viljan- 
hankintakoneiston = taholta meidän 
on poistettava käytännöstä kaikki 
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viivytykset viljan vastaanotossa, joi- 
ta viime vuonna esiintyi. Vielä suu- 
rempana tehtävänä viljanhankinta- 
koneiston työssä on se, että viljan- 
tuojille taataan viipymätön maksu 
heidän tuomastaan viljasta. Jokai- 
sen kollektiivitalouden täytyy saa- 
da luovuttamastaan viljasta rahat 
joko valtiopankin piirikassasta, jos 
se on lähellä, tai välittömästi itse 
vastaanottoasemalta. Jokainen val- 
tiopankin, KTA:ain ja viljanhan- 
kintakoneiston työntekijä on saata- 
va ymmärtämään, että kollektiivita- 
lous on niiden rahojen täysinoi- 
keutettu isäntä ja haltija, joita me 
sille maksamme sen luovuttamasta 
viljasta. Sentähden pidätyksiä kol- 
lektiivitalouksilta — voidaan — sailia 
vain niihin maksuihin nähden, jotka 
ovat suorassa suhteessa viljaa vas- 
taan annettuihin lainoihin (hankin- 
tasopimusetumaksuihin) ja KTA:ain 
suorittamasta maanmuokkauksesta 
johtuvaan — velkaan.  Minkäänlaisia 
muita — pidätyksiä =kollektiivitalou- 
delta ei voida sallia ilman sen suos- 
tumusta. Paikallisten työntekijäin 
täytyy perusteellisesti selvittää it- 
selleen ja saattaa kollektivistijouk- 
kojen tietoon, että sellaiset pidä: 
tykset ovat —vallankumouksellisen 
laillisuuden ja neuvostovallan mää- 
räyksen rikkomuksia. Tällaiset rik- 
komukset on ankarasti rangaistava. 

Suuri edesvastuu on viljanhankin- 
takoneiston. kaadereilla. Viljanhan- 
kinta suoritetaan nyt Hhankintako- 
neiston uudestaan järjestelyn kaut- 
ta. Viime vuosina oli tärkeimpänä 
viljanhankkijana kooperatiiviver- 
kosto. 'Maatalouskooperatiivi = esitti 
tällöin suurta osaa taistelussa vii- 
jasta, mutta järjestelmänä se oli se- 
veltuva työehtoihin vain silloim, kun 
perusmuotona maataloudessa oli yk- 
sityistalous. — Maatalouskooperatiivi 
keskitti käsiinsä talonpoikaistalou- 
den tuotantovälineillä varustamisen 
järjestämisen ja, järjestäen sem tuot- 
teiden myynnin, oli suurena apuna 
proletaariselle valtiolle taistelussa 
kulakistoa vastaan maaseudulla. Nyt, 
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kun talonpoikaistalouden vallitseva. 
na muotona ovat kollektiivitaloudet 
ja kun samalla om käynyt mahdol- 
liseksi järjestää suora yhteys vai- 
tion järjestöjen ja kollektiivitalouk- 
sien — välillä, maatalouskooperatiivi 
om —viljanhankkijan ominaisuudessa 
käynyt tarpeettomaksi ja koko han- 
kintatyö on keskittynyt yhtenäisen 
valtion järjestön — Viljanhankinta- 
keskuksen — käsiin. Jokaisen puo- 
luejärjestön tehtävänä on viipymät- 
tä lujittaa —Viljanhankintakeskuk- 
sem asemia niin saattamalla sen työ- 
hön kaikki entiset viljanhankinta- 
työntekijät kuin myöskin kohotta- 
malla olevien kaadereiden ammatti- 
taitoa. 


Viljanhankintakamppailun — tähän- 
astiset kokemukset ja tulokset osoit- 
tavat, että jotkut paikalliset puolue- 
järjestöt eivät ole tehneet itselleen 
selväksi viljanhankinnan koko kan- 
santaloudellista merkitystä eivätkä 
ole organisoineet työtä taistelujär- 
jestyksessä. Se osoittaa, että eräät 
paikalliset järjestöt ja viljanhankim- 
takamppailun elimet eivät ole alus- 
ta pitäen ottaneet oppia menneem 
vuoden erehdyksistä. Tämä laimin- 
lyönti on viipymättä korjattava. 

*"Sadonkorjuulla ja viljanhankin- 


nalla ei ole vain suunnaton merki- 
tys viisivuotissuunnitelman täyttä- 
misen kannalta, vaan niiden tulee 
olla myös työn tudella tavalla jär- 
jestämisen vipuina.” Nämä tov. Ka- 
ganovitshin sanat määrittelevät ku- 
lumassaolevan, — viisivuotissuunnite!- 
man päättävän vuoden viljanhankin- 
nan — poikkeuksellisen | kansantalou- 
dellisen ja poliittisen merkityksen 


Viljanhankinnan täytyy tulla puo- 
luetyön uudestaan järjestämisen vi- 
pusimeksi maaseudulla, sosialistisen 
maataloudem edelleen kehittymisen 
vipusimieksi. Ja sellaiseksi se tulee- 
kin, jos jokainen järjestö, bolshe- 
vistisesti noudattaen leniniläistä po- 
litiikkaa, täyttää tov. Stalinim ja 
KK:n ohjeet puolueemme tärkeim- 
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mistä tehtävistä: on parannettava 
maatalouden ja maaseututyön johta- 
mista ja johdettava jokaisen piirin, 


jokaisen kollektiivi- ja neuvosto- 
talouden ja KTA:n erikoisuuksia 
vastaavasti. 


LENIN 
— 


ymmärtämiseksi on välttämätöntä 
arvioihin - ja taktiikkaan 


Osaltamme —poistaaksemme 


n 9 7 (47 N 
? 323.4( /a 
Kaksoisvalita VT, 


Pian 15 vuotta täyttävän Lokakuun vallankumouksen 
tutustua sitä 
ja Lokakuun vallankumousten väliseen aikaan ja 
sanotulla ajalla. 
kielellä on kovin vähän tätä aikaa ja 


opetusten täydelleen 
edeltäneeseen, 6.0. helmikuun 
bolshevikkipuolueen = tilanne- 
Valitettavaa vain on, että suomen- 
sen kysymyksiä =kisittelevää aineistoa. 


tätä puutetta julkaisemme lehtemme tässä nume- 


rossa kaksi Leninin kirjoitusta tältä ajalta — Kaksoisvalta ja Tunnuksista — 
jotka käsittelevät eräitä k.o. ajankohdan tärkeimpiä kysymyksiä. 


OKAISEN vallankumouksen pe- 

ruskysymys on kysymys valtio- 
vallasta. Ilman tämän kysymyksen 
selvittämistä ei voi olla puhetta- 
kaan mistään tietoisesta osallistumi- 
sesta vallankumoukseen, puhumatta- 
kaan sen johtamisesta. 

Meidän vallankumouksemme kor- 
keimman vaiheen huomattava oma- 
laatuisuus on siinä, että se loi kak- 
soisvallan. Tämä tosiasia tulee en- 
nenkaikkea selvittää itselieen; sitä 
käsittämättä ei voi päästä eteenpäin. 
Esim. bolshevismin vanhat kaavat” 
tulee osata täydentää ja korjata, sillä 
ne, kuten on osoittautunut, olivat 
yleensä oikeat, mutta konkreettinen 
toteuttaminen on osoittautunut toi- 
senlaiseksi. Aikaisemmin ei kukaan 
ajatellut eikä voinut ajatella kak- 
soisvallasta. 

Mitä on kaksoisvalta? Se, että vä- 
liaikaisen hallituksen, porvariston 
hallituksen rinnalle muodostui vielä 
heikko, idussaan oleva, mutta kui- 
tenkin kieltämättä olemassa oleva ja 
kasvava toinen hallitus: työläisten 
ja sotilaiden edustajain neuvosto. 

Millainen on tämän toisen halli- 
tuksen luokkakokoonpano? Proleta- 
riaatti ja talonpoikaisto (sotilaiden 
pukuun puettuna). Millainen on tä- 
män hallituksen poliittinen luonne? 
Se on vallankumouksellinen dikta- 
tuuri, t.s. valta, joka nojautuu suo- 
raan vallankumoukselliseen valtauk- 


seen, kansanjoukkojen välittömään 
alotteeseen alhaalta, ei lakiin, jonka 
on laatinut keskitetty valtiovalta. 
Tämä valta ei ole ollenkaan sitä 
lajia, mitä on yleensä tähän asti- 
nen valtio-tyyppi parlamentaarises- 
sa =porvarillis-demokraattisessa =ta- 
savallassa, joka on vallitsevana Eu- 
roopan ja Amerikan etumaisissa 
maissa. Tämä seikka usein unohde- 
taan, usein ei ajatella sitä perinpoh- 
jin, mutta siinä on koko asian ydin. 
Tämä valta — on saman tyyppinen 
valta kuin oli Pariisin kommuuni v. 
1871. Tämän tyypin Pperustunto- 
merkit ovat: 1) vallan lähteenä ei 
ole parlamentissa ennakolta harkit- 
tu ja läpiajettu laki, vaan suoranai- 
nen kansanjoukkojen alote alhaalta 
ja paikkakunnilla, suoranainen *val- 
taus”, yleistä sanantoa käyttäen, 2) 
poliisin ja armeijan kumoaminen 
kansasta eristettyinä ja sille vasta- 
kohtaisina laitoksina koko kansan 
välittömällä aseistamisella; valtion 
järjestystä suojelevat tällaisen val- 
lan aikana itse aseistetut työläiset 
ja talonpojat, itse aseistettu kansa; 
3) virkamiehistö, byrokratia joka 
vaihdetaan myöskin itse kansan vä- 
littömään vallintaan, tai asetetaan 
ainakin erikoisen kontrollin alaisek- 
si, muutetaan ei ainoastaan valitta- 
vaksi, vaan myöskin kansan ensim- 
mäisestä — vaatimuksesta =vaihdetta- 
vaksi, asetetaan yksinkertaisten val- 
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porvarilliset 
etuoikeutetut kerrokset korkeapalk- 


tuutettujen asemaan; 
kaisine = *paikkoineen” muutetaan 
erikoisen aselajin” työläisiksi, joil- 
le ei makseta korkeampaa kuin am- 
mattityöläisen tavallinen palkka. 

Tässä ja vain tässä on Parisiin 
kommuunin = o/eellisuus = erikoisena 
valtiotyyppinä. Tämän  oleellisuu- 
den unhoittivat ja väärensivät her- 
rat Plehanovit (selvät shovinistit, 
jotka väärensivät marxismin) Kauts- 
kyt ('keskustan” ihmiset, t.s. sho- 
vinismin ja marxismin välillä hor- 
juvat) ja yleensä kaikki nykyään 
hallitsevassa asemassa olevat sosia- 
lidemokraatit — ja = sosialivallanku- 
moukselliset jne. 

Verhoutuvat fraaseilla, vaikenevat, 
verukehtivat, onnittelevat tuhat ker- 
taa toinen toistaan vallankumouk- 
sen johdosta, eivät halua ajatella 
sitä, mitä on työläisten ja sotilait- 
ten edustajain neuvosto. Eivät halua 
nähdä sitä ilmeistä totuutta, että 
mikäli nämä neuvostot ovat olemas- 
sa, mikäli ne ovat — valta, sikäli Ve- 
näjällä on Pariisin kommuunin tyyp- 
pinen valtio. 

Minä alleviivasin: ''mikäli”. Sillä 
se on vain vallan itu. Se itse suo- 
raan sovittelemaila porvarillisen vä- 
liaikaisen hallituksen kanssa ja teh- 
den useita faktillisia myönnytyksiä 
luovutti ja luovuttaa asemat porva- 
ristolle. 


Miksi? Siksikö, että Tsheidze, 
Tseretelli, Steklov ja Kump. teki- 
vät *'virheen”? Lorua. Näin voi aja- 
tella poroporvari, mutta ei marxilai- 
nen. Syynä on proletaarien ja ta- 
lonpoikain riittämätön tietoisuus ja 
järjestyneisyys. Mainittujen johta- 
jien virhe” on heidän pikkuporva- 
rillisessa kannassaan, siinä, että he 
himmentävät työläisten tietoisuutta, 
mutta eivät selvitä sitä, herättävät 


pikkuporvarillisia harhaluuloja, mut- 


ta eivät kumoa niitä, lujittavat por- 
väriston — vaikutusta joukkoihin, 
mutta eivät vapauta joukkoja tästä 
vaikutuksesta. 


* porvariston 
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Tämän pitäisi jo selittää, miksi 
meidän « toverimmekin tekevät niin 
paljon virheitä asettamalla *yksin- 
kertaisesti” kysymyksen: tuleeko 
heti kukistaa väliaikainen hallitus? 

Vastaan: 1) se tulee kukistaa — 
sillä se on oligarkinen, porvarilli- 
nen, eikä kansan hallitus, se ei voi 
antaa rauhaa, leipää eikä täydellistä 
vapautta; 2) sitä ei saa heti kukis- 
taa sillä se pysyy pystyssä suoraan 
ja välillisesti, muodollisesti ja fak- 
tillisesti työläisten edustajain neu- 
voston ja ennenkaikkea johtavan 
Pietarin neuvoston suostumuksella; 
3) sitä ei yleensä saa kukistaa” ta- 
vallisilla keinoilia, sillä se nojautuu 
kannatukseen” toisen 
hallituksen, työläisten = edustajain 
neuvoston, taholta ja tämä hallitus 
on ainoa mahdollinen vallankumouk- 
sellinen hallitus, joka suoraan il- 


enemmistön tiedon ja tahdon. Kor- 


keampaa, parempaa tämän tyypin 
hallitusta kuin työläisten, batrak- 
kien, talonpoikien . ja = sotilaitten 


edustajain neuvostot ei ihmiskunta 
ole kehittänyt emmekä me tähän 
saakka tunne. 


Tietoisten työläisten tulee valtaan 
päästäkseen vallata enemmistö puo- 
lelleen: toistaiseksi ei ole väkival- 
taa joukkojen yli, ei ole muuta tie-- 
tä valtaan. Me emme ole blanguilai- 
sia emme vallan vähemmistöllä val- 
taamisen kannattajia. Me olemme 
marxilaisia, proletaarisen luokka- 
taistelun kannattajia pikkuporvaril- 
lista häyryä, shovinismi-puolustuslai- 
suutta, fraaseja porvaristosta riip- 
puvaisuutta vastaan. 


Luomme proletaarisen kommunis- 
tisen puolueen; sen elementit, bol- 
shevismin parhaimmat puoltajat on 
jo luotu; tiivistymme proletaarista 
luokkatyötä varten ja proletaareis- 
ta, köyhimmistä talonpojista tulee 
asettumaan meidän puolellemme yhä 
enemmän ja enemmän. Sillä elämä 
tulee joka päivä särkemään *sosiali- 
demokraattien”, Tsheidzen, Tsere- 
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tellin, Steklovin ym, sosialivallan- 
kumouksellisten”, vielä paljoa *"puh- 
taimpien” pikkuporvarien ym, ym. 
pikkuporvarillisia harhaluuloja. 

Porvaristo on porvariston yksin- 
vallan puolesta. 

Tietoiset työläiset ovat työläisten, 
batrakkien, sotilaiden ja talonpoi- 
kain edustajain neuvostojen yksin- 
vallan puolesta — yksinvallan, joka 
ei ole valmistettu seikkailuilla, vaan 


LENIN —- 


Tunnuksista 


= hk usein tapahtuu, että kun 
historia tekse jyrkän käännök- 
sen, niin etumaisimmatkaan puolueet 
eivät voi pitempään aikaan sovel- 
tautua uuteen tilanteeseen, vaan 
toistavat tunnuksia, jotka olivat oi- 
keita eilen, mutta ovat kadottaneet 
kaikki järkevyytensä tänään, kadot- 
taneet järkevyytensä *äkkiarvaamat- 
ta”, sikäli mikäli historian jyrkkä 
käännös oli *äkkiarvaamaton”. 
Samantapaista voi toistua nähtä- 
västi tunnuksessa kaiken valtioval- 
lan siirtämisestä neuvostoille. Tämä 
tunnus oli oikea meidän vallanku- 
mouksemme ohimenneenä aikakau- 
tena, sanokaamme, helmikuun 27:stä 
heinäk. 2:een päivään. Tämä tunnus 
on nyt selvästi lakannut olemasta 
oikea. Käsittämättä tätä ei voi ym- 
märtää mitään nykyhetken tärkeitä 
kysymyksiä. — Jokainen — yksityinen 
tunnus tulee johtaa määrätyn poliit- 
tisen tilanteen erikoisuuksien yhtey- 
destä, sillä poliittinen tilanne Venä- 
jällä heinäkuun 4:nen päivän jäl- 
keen on perin pohjin muuttunut 
helmikuun 27 päivän tilanteesta. 
Silloin, tuona vallankumouksen 
ohimenneenä kautena, hallitsi val- 
tiossa n.s. **kaksoisvalta”, joka ai- 
neellisesti ja muodollisesti ilmensi 
valtiovallan epämääräistä siirtymis- 
kauden tilaa. Ei tule unhoittaa, että 
kysymys vallasta on jokaisen vallan- 
umouksen peruskysymys. 

Valta oli silloin horjumistilassa. Sen 


proletaarisen tietoisuuden selventä- 
misellä, sen vapauttamisella porva- 
riston vaikutuksesta. 


Pikkuporvaristo — sos. dem”, 
es-er ym. — horjuu, häiriten tätä 
selviytymistä — tätä vapautumista. 


Kas tässä on faktillinen Juokka- 
voimien suhde, joka määrittelee mei- 
dän tehtävämme. 


(Pravda, huhtik. 29 p:nä 1917) 


2 29 I 4) | 
343-4/F/00 


jakoivat — keskenään — vapaaehtoisel- 
la sopimuksella väliaikainen hallitus 
ja neuvostot. Neuvostot olivat va- 
paiden, s.o. mihinkään ulkonaiseen 
väkivaltaan alistumattomien ja aseis- 
tettujen työläisten ja sotilasjoukko- 
jen edustajia. Aseet olivat kansan 
käsissä, ulkonaista väkivaltaa kan- 
saan nähden ei ollut — siinä oli asian 
ydin. Se teki mahdolliseksi ja tur- 
vasi koko vallankumouksen eteen- 
päin kehittymisen rauhallisen tien. 
Tunnus: Kaikki valta siirrettävä 
neuvostoille” oli läheisen välittö- 
män askeleen tunnus tällä rauhalli- 
sen kehityksen tiellä. Se oli vallan- 
kumouksen = rauhallisen kehityksen 
tunnus, joka oli mahdollinen hel- 
mik. 27:stä: päivästä heinäk. 4:een 
päivään ja luonnollisesti kaikkein 
toivottavin, mutta joka nyt on eh- 
dottomasti mahdoton. 

Nähtävästi eivät kaikki tunnuksen: 
«Kaikki valta neuvostoille” kannat- 
tajat ole riittävästi ajatelleet sitä, 
että se oli vallankumouksen rauhal- 
lisen eteenpäin kehittymisen tunnus. 
Rauhallisen ei vain siinä mielessä, 
ettei kukaan, ei yksikään luokka ei- 
kä mikään vakava voima olisi voi- 
nut silloin (helmik. 27:stä heinäk. 
4:een päivään) vastustaa ja estää 
vallan siirtymistä neuvostoille. Täs- 
sä ei vielä ole kaikki. Rauhallinen 
kehitys olisi ollut silloin mahdolli- 
nen jopa myöskin siinä suhteessa, 
että puolueiden ja luokkien taistelu 
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neuvostojen sisällä olisi silloin, eh- 
dolla että koko täydellinen valtio- 
valta aikanaan olisi siirtynyt niille, 
voinut tapahtua paljon rauhallisem- 
min ja kivuttomammin. 


Tähän asian jälkimmäiseen puo- 
leen ei ole myöskään kiinnitetty 
vielä tarpeeksi huomiota. Neuvostot 
olivat luokkaluonteeltaan työläisten 
ja talonpoikaiston liikkeen elimiä, 
niiden diktatuurin valmis muoto. 
Jos niillä olisi ollut täydellinen val- 
ta, niin pikkuporvarillisten kerros- 
ten pääpuute, heidän pääsyntinsä, 
luottamus kapitalisteihin, olisi ka- 
donnut käytännössä, olisi tullut kri- 
tikoiduksi heidän omien toimenpi- 
teittensä = antamilla kokemuksilla. 

Vallassa olevien luokkien ja puo- 
lueiden — vaihtuminen — olisi = neu- 
vostojen — sisällä voinut = niiden 
yksin = ja kaikkivallan pohjalla 
tapahtua — rauhallisesti; = kaikkien 
neuvostopuolueiden yhteys jouk- 
koihin olisi voinut jäädä lujaksi 
ja horjumattomaksi. Ei saa hetkek- 
sikään jättää huomioon ottamatta, 
että vain tämä kiintein ja vapaasti 
kehittyvä laaja ja syvä yhteys neu- 
vostopuolueiden ja joukkojen välil- 
lä olisi voinut auttaa rauhallisesti 
hävittämään pikkuporvarilliset 'har- 
haluulot porvariston kanssa sovitte- 
lusta. Vallan siirtyminen neuvos- 
toille ei olisi itsestään muuttanut 
eikä olisi voinut muuttaa luokkien 
suhdetta; seei olisi mitenkään muut- 
tanut talonpoikaiston pikkuporvaril- 
lisuutta. Mutta se olisi aikanaan ot- 
tanut suuren askeleen talonpoikais- 
ton porvaristosta erottamiseksi, 
heidän lähentämisekseen ja vihdoin 
yhdistämisekseen työläisiin. 

Näin olisi voinut tapahtua, jos 
valta olisi siihen aikaan siirtynyt 
neuvostoille. Niin olisi ollut hel- 
pointa ja edullisinta kansalle. Täl 
lainen tie olisi ollut kivuttomin ja 
siksi sen puolesta piti kaikkein tar- 
mokkaammin taistella. Mutta nyt 
tämä taistelu, taistelu vallan aika- 


KOMMUNIST, 


naan neuvostoille siirtämisestä, om 
päättynyt. Kehityksen rauhallinen 
tie on tullut mahdottomaksi. On 
alkanut ei-rauhallinen, erittäin ki- 
vullinen tie. 


Heinäk. 4:nen päivän murros on- 
kin juuri siinä, että sen jälkeen ob- 
jektiivinen tilanne jyrkästi muut- 
tui. Horjuva valtatilanne päättyi, 
valta siirtyi ratkaisevilla paikoilla 
vastavallankumouksen käsiin. Puo- 
lueiden kehitys pikkuporvarillisten 
puolueiden, — sosiaali-vallankumouk- 
sellisten ja menshevikkien, vastaval- 
lankumouksellisten kadettien kanssa 
sovittelun maaperällä johti siihen; 
että nämä molemmat pikkuporvaril- 
liset puolueet osottautuivat vasta- 
vallankumouksellisten teloitustoi- 
minnan faktillisiksi avustajiksi ja 
osanottajiksi. Pikkuporvarien tiedo- 
ton luottamus kapitalisteihin johti 
ensinmainitut puoluetaistelun kehi- 
tyksen kulussa tietoiseen vastaval- 
lankumouksen — tekemiseen — saakka. 
heidän taholtaan. Puolueiden välis- 
ten suhteiden kehityksen ajanjakso: 
päättyi. Helmik. 27 p:nä osoittau- 
tuivat kaikki luokat olevan yhdessä 
monarkiaa vastaan. Heinäk. 4 päi- 
vän jälkeen vastavallankumoukselli- 
nen porvaristo käsi kädessä monar- 
kistien ja mustasotnialaisten kanssa 
liitti itseensä pikkuporvarilliset es- 
errät ja menshevikit, osittain säi- 
kytettyään heidät, ja antoi faktilli- 
sen valtiovallan Kavenkovin käsiin, 
sotaseikkailijain käsiin, jotka am- 
puivat — tottelemattomia = rintamilla 
ja ahdistivat bolshevikkeja Pieta- 
rissa. 

Tunnus vallan siirtämisestä neu-, 
vostoille kuulostaisi nyt donguijo- 
temaisuudelta tai pilalta. Objektii- 
visesti tämä tunnus olisi kansan pet- 


riittäisi vallan saamiseksi se, 
ne haluavat sitä tai päättävät ottaa 
sen, ikäänkuin neuvostossa olisivat 
vielä puolueet, jotka eivät askarte- 
lisi teloitustekojen auttajina, ikään- 
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kuin tehdyn voisi saada tekemättö- 
mäksi. 

Olisi syvästi virheellistä ajatella, 
että vallankumouksellinen proleta- 
riaatti kykenisi, niin sanoakseni 
«kostaakseen”es-erreille ja menshe- 
vikeille heidän avunantonsa bolshe- 
vikkien ahdistamiseen, ampumiset 
rintamalla ja työläisten aseista rii- 
sumisen, kieltäytymään” kannatta- 
masta = heitä — vastavallankumousta 
vastaan. Tällainen — kysymyksen 
asettaminen olisi, ensiksi, poropor- 
varillisten moraalikäsitysten — siir- 
tämistä proletariaatille, (sillä asian 
hyväksi proletariaatti aina kannat- 
taa ei vain horjuvaa pikkuporva- 
ristoa, vaan suurporvaristoakin); se 
olisi, toiseksi, — ja se on pääasia, 
— pikkuporvarillinen yritys "mora- 
lisoinnin” kautta muuttaa toiseksi 
asian poliittinen ydin. 

Tämän asian ydin on siinä, että 
valtaa ei voida enää ottaa rauhalli- 
sesti. Se voidaan saada vain voitta- 
malla ratkaisevassa taistelussa tä- 
män hetken todelliset vallanpitäjät, 
juuri sotajoukot, Kavenkov, jotka 
nojaavat Pietariin tuotuihin taantu- 
muksellisiin sotajoukkoihin, kadet- 
teihin ja monarkisteihin. 

Asian ydin on siinä, että nämä 
uudet valtiovallan pitäjät voi voit- 
taa vain vallankumoukselliset kan- 
sanjoukot, joiden liikkeen ehtona 
ei ole vain se, että ne olisivat prole- 
tariaatin = johdon — alaisena, — vaan 
myöskin se, että ne irroittautuisivat 
vallankumouksen asian kavaltajista, 
es-erristä ja menshevikeistä. 

Ken tuo politiikkaan porvarillista 
moraalia, se harkitsee näin: myön- 
nämme että es-errät ja menshevikit 
tekivät — virheen” = kannattaessaan 
Kavenkoveja, jotka aseista riisuivat 
Proletariaattia ja vallankumoukselli- 
sia rykmenttejä, mutta tulee antaa 
heille tilaisuus *korjata” virheensä, 
ei ole *vaikutettava” heidän *vir- 
heittensä” korjaamista; on helpotet- 
tava  pikkuporvariston =viettymystä 
työläisten puolelle. Tämäntapainen 


harkinta olisi naivia lapsellisuutta 
tai suorastaan tyhmyyttä, ellei se 
ole uudistettua työläisten pettämis- 
tä. Sillä pikkuporvarillisten joukko- 
jen viettymys työläisten puolelle on ' 
vain siinä, ja juuri siinä että nämä 
joukot irroittautuvat es-erreistä ja 
menshevikeistä. Es-erräin ja mens- 
hevikkipuolueiden virheiden” kor- 
jaaminen voisi nyt tapahtua vain 
siten, että nämä puolueet julistaisi- 
vat Tseretellin, Tsernovin, Danin ja 
Rakitnikovin telottajain apulaisiksi. 
Me olemme täydellisesti ja ehdotto- 
masti tällaisen virheen korjauksen” 
kannalla ... 

Vallankumouksen — peruskysymys 
on kysymys vallasta, sanoimme me. 
Tulee lisätä: juuri vallankumous 
osottaa meille joka askeleella sen 
kysymyksen hämäämisen, missä on 
oikea ' valta, osoittaa meille eron 
muodollisen ja reaalisen vallan vä- 
lillä. Juuri tässä on eräs jokaisen 
vallankumouskauden tärkeimpiä eri- 
koisuuksia. Maaliskuussa ja huhti- 
kuussa 1917 ei ollut tunnettua, oliko 
reaalinen valta hallituksen vaiko 
neuvostojen käsissä. 

Nyt taas on erittäin tärkeätä, että 
tietoiset työläiset tajuaisivat selväs- 
ti vallankumouksen peruskysymyk- 
sen: kenen käsissä on tällä hetkellä 
valtiovalta. . Ajatelkaa, millaiset ovat 
sen aineelliset ilmaukset, elkää hy- 
väksykö fraaseja asiasta ja teidän 
on helppo vastata. 

Valtio on ennen kaikkea asestet- 
tujen ihmisten joukkoja, vankilain 
tapaisine =aineellisine lisineen — 
kirjoitti Friedrich Engels. Nyt se 
ovat junkkerit, taantumukselliset ka- 
sakat, jotka on sitä varten tuotu 
Pietariin, se ovat ne, jotka pitävät 
vankina Kamenevia ja muita; jotka 
lakkauttivat Pravdan; jotka aseista- 
riisuivat työläisiä ja määrätyn osan 
sotilaita; jotka ampuvat saman mää- 
rätyn osan sotilaita; jotka ampuvat 
saman määrätyn osan sotajoukko- 
ja armeijassa. Juuri nämä teloitta- 
jat — se on reaalinen valta, Tsere- 
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tellit ja Tshernovit — ovat ministe- 
rejä ilman valtaa, 'ministeri-nuk- 
keja, teloittajia kannattavien puo- 
lueiden johtajia. Tämä on tosiasia. 
Ja tätä tosiasiaa ei muuta se, että 
Tseretelli ja Tsernov eivät henkilö- 
kohtaisesti varmaankaan hyväksy” 
teloitusta, . että heidän sanomaleh- 
tensä varovasti kieltäytyvät siitä: 
tällainen uusi laji poliittista kopei- 
lua ei muuta asian ydintä. 

150,000 — pietarilaisen — valitsijan 
äänenkannattajan lakkauttaminen, 
junkkarien — suorittama = työläisen 
Voinovin — murhaaminen = (6—VII) 
siksi, että hän toi kirjapainosta 
Listka Pravdaa — eikö se ole teloit- 
tamista, eikö se ole Kavenkovien 
työtä? Ei hallitus eivät neuvostot 
«ole syyllisiä” tähän, — sanotaan 
meille. 

Sitä pahempi hallitukselle ja neu- 
vostoille, — vastaamme me, — sillä 
silloin ne ovat nollia; ne ovat — 
marionetteja, reaalista valtaa ei niil- 
lä ole. 

Kansan tulee ennen kaikkea tun- 
tea totuus — tietää kenen käsissä 
on valtiovalta. Tulee sanoa kansal- 
le koko tunnus: valta on Kavenko- 
vien sotilasklikin käsissä (Kerenskin, 
joidenkin kenraalien, upseerien jne) 
joita porvaristo luokkana kannattaa 
yhdessä kadettien kanssa ja sen joh- 
tamana, ja kaikkien monarkistien 
kanssa, jotka toimivat koko musta- 
sotnialaisen sanomalehdistön kautta, 
Novoje —Vremjan, Zivoje Slovon 
ym, ym kautta. 

Tämä valta tulee kukistaa. Ilman 
sitä ovat kaikki puheet taistelusta 
vastavallankumousta vastaan tyhjiä 
fraaseja, "itsepetosta ja kansan pet- 
tämistä.” 

Tätä valtaa kannattavat nyt mi- 
nisterit Tseretelli ja Tsernov ja hei- 
dän puolueensa: tulee paljastaa kan- 
salle heidän teloittajaroolinsa, ja näi- 
den puolueiden tällaisen *lopun” 
kiertämättömyys heidän *virheitten- 
sä” jälkeen huhtikuun 21, toukokuun 
5, kesäkuun g ja heinäkuun 4 päi- 


vinä, senjälkeen, kun he hyväksyivät 
hyökkäyspolitiikan, politiikan, joka 
yhdeksältä kymmeneltä osaltaan en- 
nakolta ratkaisi Kavenkovin voiton 
kesäkuussa. 

Kaikki agitatsio kansan keskuu- 
dessa tulee järjestää uudelleen niin, 
että se ottaisi huomioon juuri ny- 
kyisen vallankumouksen konkreetti- 
set kokemukset ja erikoisesti kesä- 
kuun päivien kokemukset, s.o. että 
se selvästi osottaisi kansan todelli- 
sen vihollisen, sotilasklikin, kadetit 
ja mustasotnialaiset, ja että se päät- 
tävästi paljastaisi ne pikkuporvaril- 
liset puolueet, es-erräin ja menshe- 
vikkien puolueet, jotka ovat esittä- 
neet ja esittävät teloittajain avus- 
tajain roolia. 


Kaikki agitatio kansan keskuudes-- 
sa tulee järjestää niin, että selitettäi- 
siin talonpojilla ei olevan mitään 
toiveita maan saantiin nähden, niin- 
kauan kunnes sotilasklikin valtaa ei 
ole kukistettu, kunnes es-erräin ja 
menshevikkien puolueita ei ole pal- 
jastettu ja niiltä ei ole riistetty kan- 
san luottamusta. Tämä olisi erittäin 
pitkä ja erittäin vaikea prosessi ka- 
pitalistisen kehityksen "normaalisis- 
sa” oloissa, mutta sekä sota että ta- 


loudellinen sekasorto jouduttavat 
asiaa suuressa mäörin. Ne ovat — 
sellaisia *jouduttajia”, jotta kuu- 


kautta, vieläpä viikkoakin voidaan 
verrata vuoteen. 
Edellä esitettyä vastaan esitettäi- 
siin varmaankin kaksi vastaväitettä: 
ensimmäinen, että ratkaisevasta tais- 
telusta puhuminen nyt merkitsee 
hajanaisten esiintymisten kannatta- 
mista, jotka avustaisivat juuri vas- 
tavallankumousta; toiseksi, että sen 
kukistaminen — merkitsee = sittenkin 
vallan siirtämistä neuvostoille. 
Vastaukseksi ensimmäiseen väit- 
teeseen me sanomme: Venäjän työ- 
läiset ovat jo riittävästi tietoisia 
ollakseen — antautumatta = provoka- 
tioon, joka tietenkin olisi heille täl- 
lä hetkellä epäedullista. Että heidän 
esiintymisensä ja vastustamisensa- 
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nyt merkitseisi vastavallankumouk- 
sen avustamista, on riidatonta. Että 
ratkaiseva voitto on mahdollinen 
vain vallankumouksen uuden nou- 
sun * aikana kaikkein syvimmissä 
joukoissa, se on myös riidatonta. 
Mutta ei riitä puhuminen vallanku- 
mouksen noususta, lännen työläisten 
auttamisesta jne yleensä, tulee teh- 
dä määrätty johtopäätös meidän 
entisyydestämme, tulee nimenomaan 
ottaa huomioon meidän opetuksem- 
me. Ja tämän huomioiminen juuri 
antaa vastavallankumouksellisia val- 
lan valtaajia vastaan käytävän rat- 
kaisevan taistelun tunnuksen. 


Toinen vastaväite johtaa myös 
konkreettisten totuuksien vaihtami- 
seen: yleisten harkintojen perusteel- 
la. Porvarillisen vastavallankumouk- 
sen kukistamista ei voi suorittaa 
mikään eikä minkäänlainen. muu 
voima, paitsi vallankumouksellinen 
proletariaatti. Juuri vallankumouk- 
sellisen proletariaatin, v. 1917 ke- 
säkuun kokemusten jälkeen, täytyy- 
kin itsenäisesti ottaa käsiinsä val- 
tiovalta — ilman sitä ei voi olla val- 
lankumouksen voittoa. Valta prole- 
tariaatille, sen tukeminen köyhäin 
talonpoikain ja puoliproletariaatin 
taholta — siinä on ainoa ulospääsy, 
ja me jo vastasimme mitkä seikat 
nimenomaan voivat sitä erikoisesti 
jouduttaa. 


Neuvostot voivat ja niiden tulee 
voida ilmetä tässä uudessa vallanku- 
mouksessa, mutta eivät nykyiset 
neuvostot, eivät porvariston kanssa 
sovittelun elimet, vaan sitä vastaan 
käytävän vallankumouksellisen tais- 
telun elimet. Että me silloinkin tu- 
lemme olemaan koko valtiovallan 
neuvostojen tyyppiin rakentamisen 
kannalla, se on varma. Tässä ei ole 
kysymys neuvostoista yleensä, vaan 
kysymys taistelusta nykyistä vasta- 
vallankumousta ja nykyisten neu- 
vostojen petturuutta vastaan. 

Konkreettisuuden abstraktiseen 
vaihtaminen on eräs suurimpia vi 
koja, kaikkein vaarallisimpia viko- 


- neet, 


ja — vallankumouksessa. — Nykyiset 
neuvostot ovat romahtaneet, kärsi- 
neet täydellisen vararikon es-erräin 
ja menshevikkien puolueiden niis- 
sä hallitsemisen vuoksi. Tällä het- 
kellä nämä neuvostot ovat teurasta- 
molie vietyjen lampaiden kaltaisia, 
joille on asetettu kirves kaulalle ja 
jotka valittavasti mylvivät. Neuvos- 
tot ovat nyt voimattomia ja avutto- 
mia voittaneen ja voittavan vasta- 
vallankumouksen — edessä. Tunnus 
vallan siirtämisestä neuvostoille voi- 
daan ymmärtää vain *yksinkertai- 
sena” kehoituksena vallan siirtämi- 
sestä juuri nykyisille neuvostoille, 
mutta tästä puhuminen, tähän ke- 
hoittaminen merkitseisi kansan pet- 


tämistä. Ei ole mitään vaarallisem- 
paa petosta. 
Luokka- ja puolueiden välisen 


taistelun kehityksen ajanjakso Ve- 
näjällä helmik. 27 päivästä heinäk. 
4 piään on päättynyt. Alkaa uusi 
ajanjakso, johon kuuiuvat eivät van- 
hat luokat, eivät vanhat puolueet 
eivät vanhat neuvostot, vaan tais: 
telun tulessa uudistuneet, terästy- 
oppineet, taistelun kuluessa 
uudelleen muodostetut. Ei ole kat- 
sottava taaksepäin, vaan eteenpäin. 
Tulee toimia ei vanhoilla, vaan 
uusilla, kesäkuun jälkeisillä luokka- 
ja puoluekategorioilla. Uuden ajan- 
jakson alussa tulee lähteä voiton 
saaneen porvariston vastavallanku- 
mouksesta, ' joka voitti es-erräin ja 
menshevikkien — sovittelun — vuoksi 
sen kanssa ja jonka tulee voitta- 


maan — vain — vallankumouksellinen 
proletariaatti. Tässä uudessa ajan- 
jaksossa tulee luonnollisesti ole- 


maan * vielä monta eri etappia niin 
ennen vastavallankumouksen lopul- 
lista voittoa kuin ennen es-erräin ja 
mensheviikkien lopullista häviötä 
(ilman taistelua) että ennen uuden 
vallankumouksen nousua. Tästä kui- 
tenkin voi puhua vasta myöhem- 
min, kun nämä etapit ilmenevät 
yksittäin... 
(Kirjoitettu kesäk. v. 1917.) 
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Ottawan konferenssi ja Britannian kapitalismin 
kriisi 


Tov. 


Palm-Duttin artikkeli on kirjoitettu Ottawan konferenssin koolla olles- 
sa. Sen jälkeen on konferenssi päättynyt, 


johtaen se erinäisiin tunnettuihin 


kompromissisopimuksiin * Englannin eri dominioiden välillä —, mutta mitään todel- 


lista selvyyttä tilanteeseen konferenssi ei, 


tov. Palm-Duttin kirjoitus, 


kuten tunnettua, tuonut. 


Siitä syystä 


joka pääasiassa selvittelee konferenssissa esiintynei- 


den pulmien syitä, on säilyttänyt kiintoisuutensa konferenssin jälkeenkin, var- 


sinkin kun konferenssin kulku on osoittanut 
tuloksiin” nähden. 


esitetyt olettamukset sen 


EINÄKUUN 21 päivänä alka- 

neella Ottawan konferenssilla on 
nykyisen yleismaailmallisen pulan ja 
imperialismin — voimistuvan = sotaan 
valmistautumisen yhteydessä erikoi- 
nen merkitys. Se on Englannin im- 
perialismin yritys lujittaa heikontu- 
nutta asemaansa puoliksi itsenäisiin 
valtakunnan osiin — dominioihin — 
nähden, jotta voitaisiin muodostaa 
luja liitto muita imperialistisia ryh- 
mittymiä ja erikoisesti Yhdysvalto- 
ja, mutta samalla myöskin Neuvos- 
liittoa vastaan. Tässä suhteessa Ot- 
tawan — konferenssi on kiinteässä 
yhteydessä Englannin politiikkaan 
vähää ennen Ottawan konferenssia 
koolla olleessa Lausannen konfe- 


renssissa.. Molemmat konferenssit 
ovat — yrityksiä = järjestää = yhtei- 
nen = imperialistirintama: . toisessa 


tapauksessa Euroopassa englantilais- 
ranskalaisen = ylivallan alaisena, ja 
toisessa = tapauksessa rajoittumatta 
yksin Eurooppaan Englannin  yli- 
vallan' alaisena, mutta molemmissa 
tapauksissa on kysymyksessä yritys 
muodostaa Yhdysvaltoja ja Neuvos- 
toliittoa vastaan tähdätty rintama. 
Samalla Ottawan konferenssi on, tot- 
ta kyllä, sangen epäilyttävä ja toi- 
voton = yritys auttaa selviytymään 
mitä syvimmästä Englantia painos- 
tavasta pulasta. 

Konferenssin ratkaisevaa merki- 
tystä Englannin imperialismin tule- 
vaisuuden kannalta katsottuna ko- 
rostetaan kaikissa Englannin poli- 
tiikkojen lausunnoissa. 


täysin — oikeiksi = kirjoituksessa 


*'Edessiimme on valinta: joko kul- 
kea entistä läheisempien molemmin- 
puolisten tullisuhteiden suuntaan val- 
takunnan sisällä, tai virta vie meidät 
mukanaan” (Baldwinin puheesta Ot- 
tawan kysymystä koskevassa väittelys- 


sä alahuoneessa kosäkuun 16 p:nä 
1932). 
"Luonnon ennakolta — määrittelemä 


meidiäin maamme osa — se on taloudel- 
linen liitto samaa lihaa ja verta ole- 
vien veljiemme kanssa. Jos sitä ei 
onnistuta toteuttamaan, meidän tulee 
hyvin todennäköisesti kääntyä Huroo- 
pan puolueen. On täysin mahdollista, 
että jos valtakunnan osat eivät käy 
tähän likeisempään liittoon keskenään, 
niin = puolessa — vuosisadassa = niiden 
edut johtavat ne kauaksi niistä, jotka 
nykyisin ovat niiden veljiä” (Baldwin. 
Wusterissa huhtik. 2 p:nä 1932 pide- 
tystä puheesta). äi 
*Jos valtakunnan kansat päättävät 
yhteistyön asemasta jäädä yksikseen, 
niin jokaisen niistä on jouduttava jon- 
kin ulkomaalaisen taloudellisen ryh- 
män vallanalaiseksi, miten uskollisia 
ne olisivatkin valtakunnan ihanteelle' 
(Englannin teollisuudenharjoittajain 
liitto. Kirjelmä Ottawan konferenssii- 
le. Times, toukok. 6 p:nä 1932). 


Me näemme, että Englannin im- 
perialismin — johtajat — tarkastelevat 
konferenssikysymystä joko Englan- 
nin valtakunnan yhtenäisyyden ta! 
hajoamisen kannalta, tai tarkemmin 
sanoen, siltä kannalta, säilyykö Brl- 
tannian ylivalta dominioissa, vai tu- 
leeko niihin "jonkin ulkomaalaisen 
taloudellisen ryhmän ylivalta”. 

Minkälaiset — ovat = konferenssin 
mahdollisuudet? Ristiriidat Englan- 
nin ja dominioiden välillä ovat il- 
meisiä, syviä, ja ne yhä syvenevät. 
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Siitä huolimatta maailman talouspu- 
lan voimakkuus ja sodan mahdolli- 
suudet voivat väliaikaisesti sovittaa 
nämä ristiriidat ja on oltava valmis- 
tautuneita tällaiseen mahdollisuu- 
teen kaikkine siitä johtuvine seu- 
rauksineen. 

Aikaisempien — yleisvaltakunnallis- 
ten konferenssien ei onnistunut py- 
sähdyttää Britannian valtakunnan 
voimistuvaa hajaantumista. Yleisval- 
takunnallisten konferenssien (fak- 
tillisesti Englannin neuvottelut do- 
minioiden kanssa, koska Intian osal- 
listuminen on näennäistä, toisin sa- 
noen valtakunnan valkoisen väestön 
hallitusten neuvottelut, mikä väestö 
tekee 1/7 koko valtakunnan asuja- 
mistosta) järjestelmä syntyi melkein 
puolivuosisataa sitten, vuonna 1887. 
Tämä merkitsee, että konferensseja 
alettiin pitää vasta silloin, kun jo 
oli huomattavissa valtakunnan las- 
kua, kun englantilaisten herravalta 
dominioissa jo heikkeni. 

Englantilaisten herravallan jatku- 
vasta heikkenemisestä valtakunnan 


markkinoilla on osoituksena esim. 
seuraava taulukko: 
Englannin osuus valtakunnan * yleisessä 


tuonnissa. 


1875 1900 1913 1920 1931 


Austraalia . . 73 61 52 39 39 
Uusi-Seelanti 64 (3. 60 48 49 


Kanada . . . 49 24 20 12 17 
Etelä-Afrikka 83 63 56 56 43 
Jatiannat. JET TT. 65 65 47 34 

Näin ollen voidaan sanoa, että 
Englannin kapitalismilla oli vielä 


vuonna 1875 monopooliasema. siirto- 
maiden markkinoilla. 80-luvulla jo 
tuli ilmeisesti huomattavaksi Eng- 
lannin osuuden aleneminen viennis- 
sä näihin maihin. Vuonna 1887 kut- 
suttiin koolle ensimmäinen valta- 
kunnan konferenssi eli niinkuin sitä 


silloin nimitettiin — siirtomaakon- 
ferenssi Yhdeksänkymmenluvulla 
alkoi ensimmäinen chamberlai- 


nilainen ristiretki valtakunnan talou- 
dellisen yhtenäisyyden lujittamisek- 


si. Englannin imperialismi johdon- 
mukaisesti ajatteli saavansa valta- 
kuntaa käsittävistä konferensseista 
itselleen taisteluvälineen herravai- 
tansa heikentymistä vastaan, ja domi- 
niot käyttivät niitä hyväkseen saa- 
dakseen tunnustuksen suuremmalle 
riippumattomuudelleen ja hankkiak- 
seen taloudellisia etuja. 

Vanha Chamberlain, joka vuon- 
na 1895 tuli siirtomaaministeriksi, 
jo vuonna 1896 


——— *jaurrutti keisarikunnan sisäi- 
sen tulliliiton aatteen. Keisarikunnassa 
tuli vallita vapaakaupan, mutta ulko- 
valtoihin nähden edellytettiin nouda 
tottavaksi yhtenäistä tullipolitäikkaa. 
Siirtomaat kuitenkin hylkäsivät tä- 
män ehdotuksen, sillä taloudellisista 


syistä ne katsoivat mahdottomaksi 
kieltäytyä tulleistaan” (Dreudz Kaw 
pan järjes valtakumassa, 
1911, siv. 43). 


Täten me näemme, että Englan- 
nin kapitalismin pyrkimys "valta 
kunnan vapaakauppaan”, s.o. Pyr- 
kimys saada siirtomaissa suojatut 
markkinat teollisuustavaroillensa, 
heräsi jo liki 40 vuotta sitten. Mut- 
ta dominiot vastustivat voimakkaas- 
ti Englannin yrityksiä kumota nii- 
den englantilaisia tavaroita vastaan 
suojaksi asettamat esteet, ja ne pe- 
rääntyivät "valtakunnan parempana 
pitämistä” koskevan tunnuksen suo- 
jassa, mikä salli niiden säilyttää huo- 
mattavan tullin englantilaisille tava- 
roille. Vuonna 1902 pidetty valta- 
kunnan konferenssi, joka puolsi val- 
takunnan etujen parempana pitämis- 
tä, samalla jyrkästi merkitsi: 

"Nykyisessä — siirtomaiden = tilantees- 
sa olisi epäkäytännöllistä ottaa käy- 
täntöön* vapaan kaupan = systeemi 
emämaan ja merentakaisten domi- 
mioiden välillä” (Valtakunnan konfe- 
renssi v. 1902). 


Siis Englannin imperialismin en- 
simmäinen rynnäkkö, jonka tarkoi- 
tuksena oli sen taloudellisen herra- 
vallan lujittaminen valtakunnassa 
tulliliiton avulla, rynnäkkö, joka 
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liittyy Chamberlain vanhemman ni- 
meen ja jatkui vuodesta 1896 vuo- 
teen 1906, särkyi törmätessään kahta 
vedenalaista kiveä vastaan: 1) domi- 


nioiden vastarinta kaikkia niiden 
tullisuojuksien kumoamisyrityksiä 
vastaan; 2) Englannin kapitalismin 
haluttomuus — kieltäytyä — vapaakau- 
pasta, mikä muodosti vielä edulli- 
semman tukikohdan maailmankau- 
passa ja Englannin yleismaailmalli- 
sissa finanssisuhteissa. 


* 
x * 


Englannin kapitalismin sodanjäl- 
keinen pula toi mukanaan uuden ja 
sangen voimakkaan kamppailun suo- 
jelustullijärjestelmän ja niin sano- 
tun "valtakunnan taloudellisen yhte- 


näisyyden” politiikan puolesta. Sen . 


syistä ei ole vaikea päästä- selville. 
Ensiksikin Englannin kapitalismin 
jatkuva vakava heikkeneminen sen 
kilpailijoihin verraten pakoitti Eng- 
lannin kapitalismin kaikki piirit en- 
tistä enemmän tunnustamaan entisen 
maailman monopoolin menettämisen 
tosiasian ja suojelustullipolitiikan 
välttämättömyyden. Toiseksi, mikä- 
li Englannin asema maailmanmarkki- 
noilla huononi, se seikka antoi uu- 
den ja vieläkin suuremman merki- 
tyksen niin sanotuille etuoikeute- 
tuille valtakunnan markkinoille. 
On tärkeä panna merkille Englan- 
nin kaupan tila valtakunnan markki- 
noilla ja maailmanmarkkinoilla vii- 


me vuosina. Samaan aikaan, kun 
Englannin, kaupan — supistuminen 
maailmanmarkkinoilla on = sangen 


huomattava, on se valtakunnan mark- 
kinoilla paljon pienempi; siirto- 
maamarkkinoilla . (huomioonotettuna, 
kruununsiirtomaat) vaihto on jopa 
suurentunutkin. Vuodesta 1913 vuo- 
teen 1927 Englannin ulosvienti ulko- 
maille supistui 30%, mutta vienti 
valtakuntaan ' kuuluviin maihin vain 
9 %. Tuonti Englantiin vieraista 
valloista kasvoi vain 15. %, mutta 
valtakuntaan kuuluvista maista se 
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kasvoi 40 %. Näin ollen valtakun- 
nan kaupan osuus Englannin kau- 
passa suureni keskeytymättä. Vuon- 
na 1913 valtakunta nieli vain 37 % 
Englannin ulosviennistä, mutta 1927 
jo 46 %. Aivan samoin tuonti Eng- 
lantiin valtakunnasta teki v.1913— 
20 %, mutta v. 1927 — 27 %. Toi- 
selta puolen dominioissa ja Intiassa 
kehitys kulki vastakkaiseen suun- 
taan. Englannin osuus niiden kau- 
passa, vaikka se edelleenkin muo- 
dosti "leijonan osuuden”, kuitenkin 
jatkuvasti supistui, tullen Englanti 
dysvaltain ja muiden imperialistis- 
ten — valtain = tieltä. Välittämättä 
valtakunnan — parempanapitämisestä 
Englantia vastaan tähdätyt tullit 
suurenivat huomattavasti dominiois- 
sa. 


On olemassa omalaatuisensa "sak- 
set” Englannin ja valtakunnan välis- 
ten taloudellisten suhteiden alalla. 
Toiselta puolen Englannin mätäne- 
vä kapitalismi vaipuu yhä suurem- 
paan riippuvaisuuteen valtakunnas- 
ta, sen etuoikeutetuista markkinois- 
ta, valtakunnan perustalla tapahtu- 
vasta varustelusta. Ja toiselta puo- 
len ne maat, joissa englantilaisten 
herravalta on heikentynyt, hankkivat 
Englannilta yhä suuremman talou- 
dellisen itsenäisyyden pyrkien pää- 
semään =. maailmanmarkkinoille — ja 
yhä enemmän kehittyvät riippu- 
mattomiksi — imperialistisiksi — val- 
loiksi. On — selvää, että =tällai- 
set tulevaisuuden — mahdollisuudet 
muodostavat vakavan uhkan koko 
Englannin kapitalismin tulevaisuu- 
delle ja herättävät siinä yhä epä 
toivoisempia yrityksiä lujittaa muo- 
dossa tai toisessa herravaltaansa. 
Tähän viittaa nopea suojelustullijär- 
jestelmän ja "valtakunnan taloudel 
lisen yhtenäisyyden puolesta” har- 
joitettavan propagannan leviäminen, 
jota vanhoilliset suorittavat. 


* * 
* 
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Vuonna 1929 alkanut ja tänäkin 
päivänä jatkuva maailman talouspula 


antaa koko tälle prosessille vielä- 


kin vakavamman merkityksen. Pu- 
lan välitön vaikutus on siinä, että se 
entistä enemmän heikentää yhteyttä 
Englannin ja koko valtakunnan vä- 
lillä. Englannin viennin osuus val- 
takunnan sisällä oli kasvanut vuon- 
na 1927 47 prosenttiin, mutta laskee 
vuonna 1929 44:ään ja vuonna 1930 
43 prosenttiin. Samalla äärimmäisen 
ankara taloudellinen asema johtaa 
siihen, että Englannin kapitalismi 
tulee vakuutetuksi perinpohjaisten 
muutosten välttämättömyydestä. 
Ratkaisevasta käänteestä vallitsevain 
englantilaisten piirien, eikä vain 
teollisuusmiesten, vaan osittain 
myöskin huomattavimpien finanssi- 
kapitalistien keskuudessa, jotka ai- 
kaisemmin olivat likeisessä yhtey- 
dessä vapaan kaupan kannattajain 
kanssa, on todistuksena pankkiirien 
vuonna 1930 antama julistus. Tämä 
ns *pankkiirimanifesti” vaati suori- 
tettavaksi: — "pikaisia toimenpiteitä 
valtakunnan sisäisen kaupan vilkas- 
tuttamiseksi, niin että eroitettaisiin 
ja laajennettaisiin markkinoita eng- 
lantilaisten tavarain menekkiä var- 


” 


ten”. 


Suorana askeleena markkinain 
hankkimiseksi ja laajentamiseksi eng- 
lantilaisten tavarain menekkiä varten 
ovat Britannian valtakuntaan kuulu- 
vien maiden väliset kauppasopimuk- 
set. 

Tällaisia — sopimuksia 
Englannin on esitettäviä 
avointen markkinain 
sille kaikkia valtakunnan tuotteita 
varten, ollen samalla valmis veroitta- 
maan tuontia kaikista muista maista”. 


solmittaessa 
ehdoksi. — 
siiilyttäminen 


Samalle kannalle on myöskin tul- 
lut Englannin teollisuusharjoittajain 
liitto, — kauppapalatsien yhdistys, 
Manchesterin kauppapalatsi — sekä 
myöskin ammattiliittojen kongressi 
vuonna 1930 antamassaan *valta- 


kunnan taloudellisessa memorandu- 
missa”, 


Vuonna: 1930 pidetty valtakun- 


taa käsittävä konferenssi, ei vielä voi- 


nut tarttua tähän kysymykseen, sillä 
Englänti ei ollut vielä vastaavalla 
tavalla uusinut tariffiverotuksensa 
systeemiä. Tämän takia valtakun- 
nan konferenssi vuonna 1930 vain 
ilmensi sen epäsovun, mikä vallitsi 
molemmissa leireissä, ja konferenssi 
päättyikin — täydelliseen = fiaskoon. 
Kysymys lykättiin vuonna 1932 pi- 
dettävään Ottawan konferenssiin. 
Finanssipula Englannissa v. 1931 
ja kansallisen hallituksen muodosta- 
minen avasivat mahdollisuuden Eng- 
lannin siirtymiselle tariffiverotuksen 
politiikkaan. Tullijärjestelmä, joka 
saatettiin voimaan helmikuussa 
vuonna 1932 hyväksytyn tuonnin 
tulliverotusta koskevan lain perus- 
talla, edellytti täysin vapautettavak- 
si tulleista ne tavarat, jotka saapu- 
vat dominioista ja Intiasta marras- 
kuuhun 1932 mennessä. Tämän mää- 
räajan merkitys Ottawan konferens- 
sille on itsestänsä selvä. Tällä ker- 
taa Englannin hallitus päätti mennä 
valtakuntaa: käsittävään konferens- 
siin täysissä aseissa. Tämän rinnalla 
oli myöskin laadittu niin sanottujen 
vehnäguota'in*) järjestelmä. 
Kuitenkin finanssipula johti ää- 
rimmäiseen — kärjistyneisyyteen — ja 
toiseen konfliktiin valtakunnan si- 
sällä. — Kultakannan — peruuttamisen 
jälkeen punta lakkasi näyttelemästä 
johtäväa osaa dominioissa. Etelä- 
Afrikka taistelee kultakuntansa säi- 
lyttämisen puolesta, vieläpä pyytää 
Pariisista lainaa tähän tarkoitukseen, 
ollen välittämättä Englannin suuttu- 
muksesta. Kanada taistelee säilyt- 
tääkseen dollarinsa kurssin mahdol- 
lisimman lähellä Amerikan dollarin 
kurssia ja saattaa voimaan *'dum- 
ping-vastaisia” sulkutulleja englan- 
tilaisille tavaroille, vedoten punnan 
arvottomuuteen = (esimerkiksi =tulli- 
maksu englantilaisista villapeitteistä 


*) Ouota — osa, osuus, määrätylle yk- 
sikölle lankeava vero-osuus. — Suom. 
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kohosi 21 prosentista 1930 92 pro- 
senttiin v 1932, englantilaisten suk- 
kien tulli 23 prosentista v 1930 120 
prosenttiin v 1932), ja tämä tapahtuu 
valtakunnan etujen *'parempanapitä- 
misestä” huolimatta. Austraalia pyr- 
kii vakiinnuttamaan puntansa riip- 
pumatta Englannin punnan kurssista 
ja asettaa korkeita lisätulleja eng- 
lantilaisille tavaroille. Vain Intia on 
sidottu Englannin puntaan, koska 
onnettomuuden kohtaama Englannin 
kapitalismi ammentaa sieltä kultaa. 
Samaan aikaan kehittyy Ottawan 
konferenssin kynnyksellä Irlannin 
ja Englannin välillä äärimmäisen 
vakava poliittis-taloudellinen kon- 
flikti, joka saa tullisodan muodon. 

Toiselta puolen maailman talous- 
pula painaa raskaasti dominioita 
raaka-aineita tuottavina maina. Tä- 
mä koskee erikoisesti Kanadaa, joka 
tuottaa vehnää, puutavaraa, lihaa 
ym, sekä Austraaliaa, joka hankkii 
vehnää, villaa, lihaa ja maitotuot- 
teita. Ne pyrkivät epätoivoisesti kai- 
kenlaisiin sopimuksiin, voidakseen 
turvata itselleen menekkimarkkinat. 
Näin ollen rinnan syvien ristiriito- 
jen kanssa molemmissa leireissä on 
huomattavissa voimakas pyrkimys 
sopimusten aikaansaamiseen. 

Me näemme, että Ottawan kon- 
ferenssi faktillisesti = muodostaa 
huippukohdan puolivuosisataa kes- 
keytymättä jatkuneessa Englannin 
imperialismin pyrkimyksessä pysäh- 
dyttää valtakunnan kasvava hajoa- 
minen ja Englannin herravallan 
heikkeneminen = dominioissa. Eng- 
lannin imperialismi, joka huomatta- 
vin uhrauksin järjesti uudestaan tul- 
lijärjestelmänsä, oli tällä kertaa ti- 
laisuudessa tulemaan konferenssiin 
täysin aseissa ja valmiina pakoit- 
taakseen pelitoverinsa — käymään 
kauppoihin. — Samalla dominioiden 
oli pakko nykyisen pulan erikoisten 
olosuhteiden takia pyrkiä sopimus- 
ten —aikaansaantiin innokkaimmin 
kuin mitä niitä aikaisemmin oli ha- 
luttu ja kuin mitä niitä haluttai- 


siin vastaisuudessa. Tämän takia 
Englannin valtiomiehet olivat oi- 
keassa sanoessaan: "nyt tai ei kos- 
kaan”, menestys tai epäonnistuminen 
Ottawan = konferenssissa merkitsee 
menestystä = tai epäonnistumista 
valtakunnan uudestijärjestelyssä. 


* * 
* 


Mistä tekijöistä tulee riippumaan 
näiden pyrkimysten — luoda Otta- 
wan konferenssissa kiinteämpi im- 
perialistinen liitto tulliverojen pe- 
rustalla — menestys tai epäonnistu- 
minen? in 

Yleisesti on tunnettu Englannin ja 
dominioiden välillä vallitseva syvä 
taloudellinen — vastakkaisuus, joka 
tähän saakka on tehnyt turhiksi 
kaikki tähän suuntaan menevät yri- 
tykset ja joka nykyisin on entises- 
tään syventynyt. Englannin impe 
rialistinen propaganda ei häpeä avoi-- 
mesti puhua ”molemminpuolisesti 
toisiaan täydentävistä” Englannin ja 
dominioiden taloudellisista eduista. 
Luonnollisesti asia ei ole näin. Eng- 
lannin porvariston 'ja dominioiden 
porvariston molemminpuoliset suh- 
teet — ne ovat itse asiassa vastusta 
jain molemminpuolisia suhteita, mi- 
ten hyvin niitä peittäneekin pat- 
rioottisella kiillolla ja miten suuri 
lieneekin etujen faktillinen yhtei- 
syys Britannian valtakunnan yhtei- 
sessä riistossa. 

Etujen "molemminpuolisen täy- 
dentämisen” teoria itse asiassa Vver- 
hoaa vanhan siirtomaateorian, mutta 
ei voi olla mitään muuta kuin teo- 
ria, joka käsittelee Englantia emä 
maana, jota ympäröivät apulaiset, so. 
siirtomaat, jotka varustavat emämaan 
raaka-aineilla ja elintarpeilla ja an- 
tavat markkinat Englannin teolli 
suuden tuotteille. Faktillisesti täl- 
lainen konsepti olisi pitänyt J9 
kauan sitten antaa arkistoon domi 
nioiden huomattavan teollisen kehi- 
tyksen takia (Kanadan teollisuuden 
tuotteiden yleinen arvo oli v 1930 — 
3.428 milj. dollaria: ja maataloustuot- 
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teiden arvo nousi 1.346 milj. dolla- 
riin). Tämän takia Englannin tuli, 
kartaat sotaista äänilajia, esiintyä 
mahdollisimman. ''taktillisesti” = ja 
huomaavaisesti, esittäen vain Eng- 
lannin ja dominioiden teollisuuden 
tehtävien = jakamista”, —*liikojen”, 
epätaloudellisten” tuotantoalojen 
lakkauttamista — dominioissa — jne. 
Mutta kaiken sanotun läpi näkyy 
vanha tarkoitus — hävittää domi- 
nioiden teollisuus ja vallata niiden 
markkinat. 


Englannin teollisuuden harjoitta- 
jain tehtävänä on palauttaa itselleen 
:dominioiden markkinat; dominioi- 
den teollisuuden harjoittajain teh- 
tävänä on — estää englantilaisten 
tavarain pääsy markkinoilleen. Täl- 
lainen on ensimmäinen ja perusristi- 
riita. 


*Meidän kannaltamme tärkein ja 
faktillisesti ainoa tekijä on se, että ne 
(dominiot) käyvät asiaan käsiksi mei- 
dän — teollisuustavaroihimme = nähden” 
(siirtomaaministeri Thomas = puhees- 
saan 11/X11—31). 

«Konferenssin * -kärki > dominioiden 
kanssa käytäviä" neuvotteluja  koske- 
vassa osassa on siinä, miten ne voi- 
vat antaa englantilaisille tavaroille 
vapaamman pääsyn markkinoilleen ei 
ulkomaalaisiin, vaan niiden omiin ta- 
varoihin verraten” (Ottawan naula”, 
Daily Telegraphin pääkirjoitus 22/VI 
32). 

*Kanadan elintarpeiden vapaa päis- 
täminen = Suurbritanniaän ei ole si- 
dottu sellaisiin vaikeuksiin, mitä ovat 
ne, joita syntyy yritettäessä laajen- 
taa meidän maassamme näiden Eng- 
lannin — teollisuustavarain — menekkiä, 
jotka kilpailevat Kanadan teollisuuden 
tuotteiden kanssa. Tämä on eräs tär- 
keimpiä — konferenssin — ratkaistavaksi 
tulevia peruskysymyksiä” (Montrealin 
lehdestä tehty lainaus julkaistu Ti- 
mesissä 20/V1—32). 

Koko valtakunnan vapaakaupan” 
hyväksi tehtävän propagandan taa 
kätkeytyy = faktillisesti Englannin 
imperialismin pyrkimys päästä kaik- 
kien tullien peruuttamiseen domi- 
nioissa. Tässä mielessä voi pitää 
tyypillisenä lausuntoa kirjassa Mi- 
tä on valtakunnan vapaakauppa: 


"Valtakunnan — ristinkantajan = polii- 


tiikka, joka on tunnettu *vapaata 
kauppaa valtakunnan puitteissa” aja- 
vana politiikkana, käsittää sen, että 
kumottaisiin tulliesteet, jotka vallitse 
vat valtakunnan sisällä, ja käytettäi- 


siin hyväksi yhtä sen osaa toista osaa 
vastaan”. 


Tämä on ilmeisesti mahdotonta ja 
kaikkien — dominioiden — hallitukset 
sen kategoorisesti torjuvat ("valta- 
kunnan vapaa kauppa ei ole toivot- 
tavaa, vieläpä se on mahdotontakin” 
— Kanadan pääministeri Bennet 
vuoden 1930 konferenssissa). Ja to- 
dellakin dominiot eivät ole alenta- 
matta, vaan jatkuvasti -korottavat 
englantilaisten tavarain tullia. Näin 
ollen valtakunnan vapaan kaupan 
propageeraajat varmistuvat, että hei- 
dän määritelmäänsä valtakunnan va-- 
paasta kaupasta voidaan täydelli-- 
sessä muodossaan faktillisesti toteut- 
taa vain pakkotoimenpitein, so. sitä 
voidaan sovelluttaa vain Intiaan ja 
kruunun siirtomaihin... Tähän lop- 
pujen lopuksi johtaa koko heidän 
oppiensa sisältö: 


**Valtakunnan vapaa kauppa mer- 
kitsee. ennenkaikkea täysin vapaata 
kauppaa Suurbritannian, toiselta puo- 
len, ja kruununsiirtomaiden ja mui- 
den valta-alueiden välillä toiselta puo- 
len. Tämän vapaan kaupan laaja alue 
tullaan suojaamaan tulleilla muulta 
maailmalta, mutta dominiot tullaan 
laskemaan vapaasti suojellulle alueel- 
le ja saavat samoilla perusteilla käyt- 
tää kaikkia niitä etuoikeuksia, joita 
emämaa nauttii. Dominioita myöskin 
kehoitetaan tulemaan rajoitetuissa 
puitteissa Suurbritannian —liikekump- 
paniksi” (Daily express 30/1X—30) 


Tässä on imperialistisen siirtomaa- 
politiikan todellinen merkitys kai- 
kessa alastomuudessaan. — Dominiot 
voivat olla Engannin liikekumppa- 
neita "rajoitetuissa puitteissa”, ne 
voivat *samoilla perusteilla käyttää 
hyväksi kaikkia niitä etuoikeuksia”, 
joita tarjoaa niiden 400 miljoonan 
orjuutetun ihmisen riistäminen, jot- 
ka muodostavat Britannian, so. siir- 
tomaavaltakunnan. 

Dominioiden teollisuuteen nähden 
Englannin tulee noudattaa suurta 
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varovaisuutta, osoittaen vain, että 
teollistaminen on mennyt liian pit- 
källe”, että olisi vapauduttava *an- 
sari”-tuotannosta jne. 


. Viime vuosina on dominioissa voi- 
mistunut pyrkimys tulliesteiden kohot- 
tamiseksi toinen toisiaan ja Suurbri- 
tanniaa vastaan... 

Me pyydämme dominioita käsittele- 
miin kysymystä, onko tai eikö ole 
niiden etujen mukaista, että ne ovat 
kulkeneet ehken liian pitkälle ja eh- 


ken liian nopeasti teollisen kehityk- 
sen linjalla” (Baldwin alahuoneessa 
16/VI—32). 


"Kanadassa samoinkuin Austraalias- 
sakin on ollut huomattavissa pyrki- 
mys tällaiseen keinotekoiseen teollis- 
tamiseen, jolla on epätaloudellinen 
luonne” (Times 12/1—32). 


Toiselta puolen dominioiden teol- 
lisuuden harjoittajat ovat samoin 
lujasti päättäneet säilyttää itselleen 
markkinansa ja mahdollisuuden mu- 
kaan laajentaa niitä. Balfourin *val- 
tamerentakaisten markkinain valvo- 
miskomitea” on:todennut, että so- 
dan jälkeen ovat tullit englantilai- 
sille tavaroille dominioissa kohon- 
neet 2/3:lla, samalla kun ulkomaa- 
laisten tavarain tullit ovat alentu- 
neet 1/5:lla. *Valtakunnan etujen 
parempana pitämisen” arvo on käy- 
nyt epäilyttäväksi, kun tuilit ovat 
saaneet miltei kieltävän luonteen. 
Valtakunnan konferenssissa v 1930 
Kanadan tekemä *ehdotus” kaikkien 
tullien korottamisesta 10 prosentilla, 
ulottamatta sitä englantilaisia tava- 
roita koskevaksi, minkä pitäisikin 
kuulua valtakunnan etujen parem- 
pana pitämiseen”, oli, kuten suuttu- 


nut dominioiden asiain ministeri 
Thomas ilmoitti, järjetön”. Lan- 
cashieren — tehtailijain = edustajisto, 


joka matkusti Ottawan konferenssin 
valmistelujen yhteydessä tänä vuon- 
na Kanadaan, törmäsi umpiseinää 
vastaan , ja oli pakoitettu selostuk- 
sessaan ilmoittamaan, että **Kanadan 
teollisuudenharjoittajat hylkäsivät 
kaikki ehdotukset korkeiden suoje- 
lustullien alentamisesta meidän 
eduksemme”, 
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He asettavat valtakunnallisen yh- 
teistyön "teoreettisen hyväksymi- 
sen” vastapainoksi Kanadan teolli- 
suudenharjoittajain taholta niiden 
järjestetyn = haluttomuuden — sallia 
pienintäkään — suojelustullien = alen- 
nusta, suojelustullien, joilla ne ovat 
rohjenneet = eristäytyä = Englannin 
teollisuudesta” (Lancashieren teh- 
tailijain edustajiston selostus). 

Taistelu ei kuitenkaan koske vain 
teollisuustavaroita, vaan myös raa 
ka-aineita, jotka tulevat Englannin 
markkinoille dominioista. 

Dominioiden -ulosviejät pyrkivät 
monopolisoimaan elintarpeitansa ja 
raaka-aineitansa varten Engiannin 
valtaavat — markkinat; Englannin 
maatalous toteaa, että kilpailu do- 
minioiden taholta ei ole rahtuakaan 
parempi muiden maiden = kilpailua; 
Englannin teollisuus kaipaa mahdol- 
lisimman = halpoja elintarpeita = ja 
raaka-aineita ja siis tahtoo omata 


pääsyn maailman varastoille. Tämä 
on toinen perusvastakohta. 
Elintarpeiden tuonti Englantiin 


viisivuotiskautena 1924—28 teki kes- 
kimäärin 548 miljoonaa puntaa vuo- 
dessa, mistä 337 milj. eii 62 % tuo- 
tiin ulkomailta ja näin ollen valta- 
kunnan rajojen sisältä nykyisin tu- 
lee vain yksi kolmasosa Englannin 
elintarpeista ja raaka-aineista, On 
selvää, minkälaisen valtaavan muu- 
toksen saa aikaan yritys suorittaa 
varustelu — pääasiassa — valtakunnan 
lähteistä ja mikä merkitys sillä tu- 
lee olemaan Englannin teollisuudel- 
le. Englannin kansallinen hallitus 
käsittelee —peittelemättömällä = vas- 
tenmielisyydellä vehnäguota'in = ja 
— vastaukseksi siihen — lihaauo, 
ta'in eli lihatullien voimaan saatta- 
mista. Missään tapauksessa se ei voi 
mennä mihinkään vakaviin muutok- 
siin. 


"Suurbritannia teollisuusmaana epäi- 
lemättä ei haluaisi kohottaa raaka- 
aineen hintoja. Yhtä vähän se to 
voo — minkäänlaista = hintojen nousua. 
asettamalla veroja elintarpeille valta- 
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kunnan — etujen = parempanapitämisen 
toteuttamisjärjestyksessä” (Times 
24/1X—32). 


Kuitenkin vastakohdat -ovat sy- 
vemmät kuin mitä voidaan päätellä 
virallisten. numeroiden perusteella. 

Toiselta puolen dominioiden ulos- 
viennissä. tärkeimmällä sijalla ole- 
vat raaka-aineet, vehnä ja villa, ei- 
vät voi löytää vastaavia menekki- 
markkinoita Englannissa, vaan ovat 
riippuvaisia ulkomaiden markkinois- 
ta. Näin ollen, kuten huomattavassa 
määrin näkyykin vuoden 1930 mu- 
meroista, vehnän yleinen ulosvienti 
valtamerentakaisilta valta-alueilta 
ylitti koko Englannin tuonnin 76 
prosentilla, ja villan ulosviennin 84 
prosentilla. 

«Kanadan on etsittävä vehnälleen ja 
Austraalian = vehnälleen ja villalleen 
ostajia valtakunnan rajojen ulkopuo- 
lelta, mikäli englantilaiset markkinat 


eivät voi niellä niiden koko tuotantoa”. 
(Times) 


Dominiot ovat näin ollen hyvin 
kiinnostuneita kauppasuhteittensa 
säilyttämisestä ja laajentamisesta 
valtakunnan ulkopuolella, ne eivät 
voi suostua tekemään sellaista sopi- 
musta, joka asettaisi nämä suhteet 
uhanalaiseksi. 

— Toiselta puolen Englanti on vie- 

ää kiinnos- 
tunut — kauppasuhteittensa = säilyttä- 
misestä ulkomaiden kanssa, koska 
2/3 sen viennistä ja elintarpeiden ja 
raaka-aineiden > tuonnista on sidottu 
juuri näihin maihin. Baldwin il- 
moittikin konferenssin avajaisissa, 
että Englannin kaupasta muodostaa 
kauppa ulkomaiden kanssa 70 % ja 
kauppa — valtakunnan kanssa vain 
30 %. 

Tämän lisäksi valtakunta voi an- 
taa vain mitättömän osan Englantiin 
tuotavista tärkeimmistä elintarpeis- 
ta. Koko lihan vienti valtakunnasta, 
jos se kokonaan suunnattaisiin Eng- 
lantiin tekisi vain 19 % Englantiin 
tuodusta lihasta; lampaanliha tekisi 
noin 69 %, silava vain 6 %, vöi 


57 %, ohra vain 20 % ja kaura kaik- 
kiaan 15 %. Muu näiden tuotteiden 
osa virtaisi ulkomailta, huolimatta 
siitä, miten korkeat tuontitullit niil- 
le asetettaisiinkin. 

Edelleen, Englannin kapitalismi 
on tämän kaupan perustalla vakiin- 
nuttanut likeiset suhteet ulkomaa- 
laisten valtioiden, kuten esim. Ar- 
gentiinan ja Tanskan kanssa, joiden 
voidaankin sanoa olevan Englannin 
puolisiirtomaita. Argentiinaan Eng- 
lanti on sijoittanut noin 600 miljoo- 
naa puntaa. Englannin entinen Ar- 
gentiinan lähettiläs lordi d'Abernon 
ei suotta kysykään valtakunnan va- 
paan kaupan kannattajilta, että *'mi- 
tä he käsittävät sanalla *valtakun- 
ta?” **Käsittävätkö he sen vain 
alueeksi, joka on merkitty kartalle 
punaisella — värillä, ja ajattelevatko 
lainkaan niitä alueita, joissa — Eng- 
lannin eduilla on poikkeuksellisen 
tärkeä merkitys?” Times 24/VII— 
32). 

Englannin lihatukkukaupan -edus- 
taja, minkä kaupan tukikohtana on 
pääasiassa Argetiina, pauhaa €kir- 
jasessaan Englannin taloudelliset 
sairaudet kaikkia valtakunnan talou- 
dellista yhtenäisyyttä koskevia esi- 
tyksiä vastaan: 

«Mikäli — dominiot 
liian vähän niihin suuriin ostoihin 
nähden, mitä me teemme .niiltä, ei 


niillä ole edes oikeutta esittää vaati- 
muksia siihen valtakunnan etujen pa- 


ostavat — meiltä 


rempanapitämiseen, jota niille osoi- 
tetaan, puhumattakaan — siitä, että 
meiltä — vaadittaisiin yhä uusia uh- 


rauksia Ottawassa.” 

*"Fnglannin koko elämä riippuu sen 
kaupan laajentamisesta ei .19-miljoo- 
naisen valkoisen väestön käsittävien 
dominioiden kanssa, vaan, mikä on 
verrattomasti tärkeämpää, 500 milj. 
valkoista asukasta käsittävän muun 
maailman kanssa”. 

* 

Näin ollen me näemme, että jos 
otetaan huomioon tämän hetken ta- 
loudelliset edut, niin mahdollisuudet 
jonkunkaan verran kauaskantoisen 
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sopimuksen aikaansaamiseksi Otta- 
wassa ovat äärimmäisen rajoitetut 
Etujen eroavaisuus on jo liian syvä 
eikä ole vaikea ymmärtää, miksi 
Englannin edustajisto esiintyy niin 
epäröiden dominioiden järkähtämät- 
*tömien vaatimusten edessä, miksi 
kuultaa epäilys Baldwiin puheessa 


konferenssin avajaisissa; miksi ei 
lakata — korostamasta = välttämättö- 
myyttä säilyttää suhteet muuhun 


maailmaan valtakunnan: ulkopuolel- 
la. i 


Kuitenkin on selvää, että Englan- 
nin imperialismi on tehnyt perus- 
teellisen käännöksen politiikassaan, 
siirtyen tulliverotukseen ja koettaa 
nyt tarmokkaasti päästä tyydyttä- 
vään sopimukseen Ottawassa. Seit- 
semän ministerin lähettäminen Otta- 
waan, joukossa myöskin Baldwin, jo- 
ka faktillisesti on haliituksen pää, 
ja Newille Chamberlain, joka on ra- 
haministerinä, osoittaa täysin sel- 
västi, minkälainen merkitys anne- 
taan Ottawalle. Mutta mitä toiveita 
siihen asetetaan, minkälaisia juonia 
sen ympärille kietoutuu ja missä on 
niiden tyyssija? 

Edellytetään, että voidaan saavut- 
taa määrätty taloudellinen sopimus, 
joka on edullinen molemmille puo- 
lille, päästämällä dominioista edul- 
lisemmin elintarpeita ja raakaainei- 
ta Englannin markkinoille ja eng- 
lantilaisia — tavaroita — dominioiden 
markkinoille. Tällaista linjaa ajoi- 
vat Kanada ja Austraalia edellises- 
sä konferenssissa ja siitä pitävät ne 
nytkin kiinni. On kuitenkn selvää, 
että tällainen sopimus ei olisi asial- 
lisesti yhtä edullinen kaikille puo- 
lille. Markkinat, joita muistellessa 
dominioiden ' kapitalisteilta — valuu 
sylki suusta, ulkomailta Englantiin 
tuotujen elintarpeiden ja raaka-ai- 
neiden markkinat, *maksavat”, kuten 
Thomas ilmoitti vuoden 1930 konfe- 
renssissa, 467 milj. puntaa Kun 
edellyttää, että dominioiden valkoi- 
nen asujamisto on 19 milj. henkeä, 
niin "näiden markkinain valtaami- 
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seksi dominioiden pitäisi viedä ulos 
elintarpeita ja raaka-aineita 24 pun- 
nan arvosta jokaista asukasta koh- 
den. Toiselta puolen markkinat, 
joita Englannin kapitalistit ovat 
ikävöineet, teollisuustavarain mark- 
kinat, joita tavaroita valtakunnan 
merentakaiset osat ovat tuoneet val- 
takunnan ulkopuolella olevista läh- 
teistä, arvioidaan 275 milj. punnak- 
si, mikä Englannin väestön oliessa 
45 miljoonaa tekee vain hiukan yli 
5 puntaa asukasta kohden. Tämä on 
riittävä osoittamaan, miten rajoitettu 
on arvoltaan valtakunnan etujen pa- 
rempana = pitäminen — dominioiden 
käyttämälle korkeiden tullien järjes- 
telmälle. 

Tämän takia, jos Englannin im 
perialismi on nyt valmis menemään 
sellaiseen sopimukseen dominioiden 
kanssa, niin se tietoisesti tekee uh- 
rauksia voidakseen vallata dominiot, 
voidakseen = lujittaa heikontunutta 
herravaltaansa, muodostaakseen lu- 
jan imperialistisen liiton ja Ppääs- 
täkseen toteuttamaan strategisia pe- 
rustarkoituksiaan. 


Tässä on koko Ottawan konferens- 
sin tärkein kohta. Ottawan konfe- 
renssia ei voida arvioida vain valta- 
kunnan sisäisten suhteiden näkökan- 
nalta, vaan sitä en tarkastettava 
maailman imperialististen liittoutu- 
main välisen taistelun kannalta, en- 
nenkaikkea Englannin imperialismin 
Amerikan = imperialismia = vastaan 
käymän taistelun kannalta, ja edel- 
leen. Englannin imperialismin tais- 
telun kannalta Neuvostoliittoa vas- 
taan. 

Tässä ovatkin nähtävissä Englan- 
nin imperialismin salatut päämäärät 
Ottawan konferenssissa. 

Taistelu Amerikkaa vastaan kul- 
kee punaisena lankana: koko Eng- 
lannin imperialismin valtakuntapro- 
pagandan läpi, mukaanluettuna — 
tämä täytyy panna tarkasti merkil- 
le — Englannin sosialifasismikin. 


"Yhdysvaltain ulosvienti on puol 
ta — pienempi — kuin — Suurbritanniän 
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teollisuustavarain 
faktillises- 
Englan- 


ulosvienti, — mutta 
ulosvienti = Yhdysvalloista 
ti ylittää niiden viennin 
nista... 

Mihin menee 
valtava vienti? 

Ihmeellinen — juttu, 
menevän — Britannian 
Koko Yhdysvaltain — viennistä suun- 
tautuu 44 % Britannian valtaku- 
nan rajojen sisälle — eikö tämä to- 
della ' ole odottamaton ja ihmeellinen 
historia... 

Todellisuudessa = Yhdysvallat myy- 
vät dominioille enemmän kuin Fng- 
lanti. ; 

Voimmeko me kilpailla sen kans- 
sa? Tietysti voimme” (Valtakunnan 
vapaakauppa. siv. 15). 

«Meidän on järjestäydyttävä niin 
kuin järjestäytyi Amerikka. Meidän 
on- mobilisoitava käyttövaramme sen 
esimerkin mukaan. — Saarikansakunta 
sitä ei voi tehdä, mutta maailman- 
valtakunta sen voi. Britannian val 
takunnalla. on käytettävänään = suu- 
remmat — sisäiset —käyttömahdollisuu- 
det kuin Yhdysvalloilla. Sillä on 
suurempi — väkiluku, laajemmat alu- 
eet, rikkaammat luonnolliset käyttö- 
varat... Ammattiliittojen on tark- 
kaavaisella huomiolla seurattava nii- 
tä esityksiä, joita tehdään Hnglan- 
nin valtakunnan etujen nimessä ta- 
loudellisena kokonaisuutena” (am- 
mattiliittojen —edustajakokouksen =pu- 
heenjohtajan puheesta v. 1929). 


tämä Yhdysvaltain 


se — osoittautuu 
valtakuntaan. 


Yhtä selvästi on laadittu Englan- 
nin teollisuudenharjoittajain liiton 
lausunto, jota me jo siteerasimme ar- 
tikkelimme alussa ja joka ei halua 
antaa dominioiden joutua ulkomaa- 
laisen taloudellisen ryhmittymän val- 
lan alaiseksi”. 

Ja samoin yhtä selvästi käsittävät 
Ottavan konferenssin luonteen ja 
merkityksen — Yhdysvallatkin. Voi- 
daan panna merkille ilmoitus, jonka 
Hoover teki muutamia viikkoja en- 
nen konferenssin alkamista. Hoover 
esiintyi etuoikeutettuja tulleja vas- 
taan sillä perusteella, että ne *anta- 
vat sysäyksen tullisotaan ja johtavat 
merkitykseltään ensiluokkaisiin selk- 
kauksiin” (Times 12/V-—32). 

Yhtä huomattava oli konferenssin 
kynnyksellä julkaistu ns. Lawrencen 
vesitietä koskeva sopimus, jonka Yh- 


(ETSI EST STT IRINAN TAET SNIKSSET ASIN KE S ÄPY EVA TEI PASTEL 


dysvallat olivat tehneet Kanadan 
kanssa. Timesin Washingtonin kir- 
jeenvaihtaja ilmoitti silloin: 


Se - oli tarkoitettu olemaan uskol- 
lisuuden ilmaisijana Ottavan = konfe- 
renssin = edellä — ja muistuttamaan 
oleellisesti tärkeistä ja toinen toisian- 
sa täydentävistä Amerikan ja Fng- 
lannin kansojen mölemminpuolisista 
eduista” (Times - 23/V11—32). 


Voidaan myöskin merkitä edusta- 
jakamarin enemmistön johtajan Rei- 
nin ilmoitus, joka osoittaa, että Ot- 
tava voi antaa tuloksia, jotka ovat 
«Yhdysvalloille. mitä vaarallisimpia”. 
Hänen sanojensa mukaan on asetet- 
tu, kortille Amerikan vienti ja tuon- 
ti, joka tekee 1.600 milj. dollaria. 


«Politiikka Britannian — valtakun- 
nan ympäröimiseksi korkeilla tullies- 
teillä — se on meille sangen vaa- 
rallista = politiikkaa” ( Manchester 
Ovardian Wikl*” 22/VII—32). 


Näinollen Ottavan konferensilla 
on vieläkin syvempi merkitys eng- 
lantilais-amerikkalaisen. = perusvasta- 
kohdan kehittymisen etappina. 

Tähän saakka me olemme puhu- 
neet vain niistä kysymyksistä, jotka 
ovat konferenssin päiväjärjestykses- 
sä. Mutta jokaisella valtakunnan 
konferenssilla on salainen puolueen- 
sa, joka myöskin on sen vakavampi 
puoli, ja tässä välittömästi tulevat 
näkyviin strategiset ja sotilaalliset 
näkökohdat Englannin imperialis- 
min politiikassa. Niinpä valtakunnan 
konferenssi v. 1911, salaisessa istun- 
nossaan, johon osallistui välittömäs- 
ti ulkoasiainministeri Edward Grey, 
valmisteli maaperää sodalle Saksaa 
vastaan. Samoin ei voi olla mitään 
epäiltävää siitä, että Ottavankin kon- 
ferenssissa näyttelevät tärkeätä osaa 
välittömästi sotilasluontoiset kysy- 
mykset. Ei suotta olekaan Ottavassa 
läsnä Englannin sotaministeri. 

Tässä yhteydessä kannattaa pysäh- 


tyä entisen Timesin toimittajan 
Steiden -ilmoitukseen €artikkelissa, 
joka oli tarkoitettu ulkomaalaista 
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lehdistöä varten (allaolevan JIai- 
nauksen me teemme briiseliläisestä 
lehdestä Soire heinäkuun 8 pi:ltä 
1932). Steide asettaa konferenssin 
yhteyteen — sotilaallisen tilanteen 
kanssa kaukaisessa idässä ja Japa- 
nille annetun englantilais-ranskalai- 
sen tuen seurausten kanssa. 


**Amerikan kansa on varma siitä, 
että tarvitaan aseellista voimaa teke- 
mään lopun Japanin herravallasta 
kaukaisessa idässä, mikä vaatii täy- 
dellä — todella suurentamaan Ameri- 
kan laivastoa. Vaikka laskuissa ei 
otakaan huomioon sitä uutta varus- 
tautumisen kautta, minkä tämä avaa 
Euroopalle, niin Fnglannin hallitus 
joutuu ihmeellisen pulman eteen. Se 
joutuu — suorittamaan valinnan FEng- 
lannin laivaston valtavan suurenta- 
misen — jotta voisi säilyttää kuu- 
luisan **tasa-arvoisuutensa”. Yhdysval- 
tain kanssa — ja asemastaan Tyynellä 
valtamerellä kieltäytymisen välillä. Mi- 
käli tämä tilanne tulee kehittymään 
kiertämättömään Yhdysvaltain ja Japa- 
nin välisen konfliktin suuntaan, sitä 
mutkikaammaksi tulee tämä pulma, 
sillä jos laivastomenojen suurenemi- 
nen asettaa uhanalaiseksi budjetin 
tasapainon, niin Englannin kieltäyty- 
«minen — merisota-asemistaan * kaukai- 
sessä idässä pakottaa Kanadan, Aust- 
ralian ja Uuden Seelannin etsimään 
turvallisuutta Yhdysvaltain puo- 
lelta. 

Tätä 
laan 


kysymystä, — mielestäni, =tul- 
käsittelemään = Ottavan = konfe- 
renssin = istuntojen väliaikoina yhtä 
huomaavaisesti kuin mitä muita ky- 
symyksiä tahansa, jotka ovat konfe- 
renssin — päiväjärjestyksessä. Tunne, 
että me ikäänkuin lähestyimme 
uutta maailmansotaa, voi saada do- 
miniot . käymään — sopimukseen FEng- 
lannin kanssa taloudellisissa ja Po 
liittisissa probleemeissa”. 


Tunne, että me ikäänkuin lähes- 
tymme uutta maailmansotaa” — kas 
siinä on se tekijä, joka voi pakoittaa 
dominiot « menemään — sopimukseen 
emämaan kanssa, huolimatta kaikis- 
ta ristiriidoista. 

Tämän rinnalla on Ottavan konfe- 
renssi suoraan ja välittömästi sidot- 
tu taisteluun Neuvostoliittoa vas- 
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taan. Konferenssissa pidetyt puheet 
sisältävät ilmeisiä ja avoimia hyök- 
käyksiä Neuvostoliittoa vastaan. 
"Valtion kontrolloima elintaso, val. 
tion kontrolloima työ, valtion edis 
tämä dumping, jonka sanelee korkea 
valtiopolitiikka, — tämä käy teorias- 
sa ja käytännössä Britannian valta- 
kunnan vapaita = säädöksiä — vastaan, 
Yksityisen = oikeuden ja vapauden 
alistaminen = kansallisen taloudellisen 
suunnitelman alaiseksi — se louk- 
kaa koko meidän kansallisen: kehi. 
tyksemme aatetta” (Kanadan päämi- 
nisterin Bennetin puheesta .Ottavan 
konferenssissa, Times 22/VII—32). 
Konferenssissa tapahtuneet esiin- 
tymiset ovat orjanomistaja-valtakun- 
nan vapauden” verholla peitettyä 
sodan provosointia. 


* * 
* 


Ottavan konferenssin merkitys ei 
ole vain siinä, että se merkitsee etap- 
pia Britannian valtakunnan hajaan- 
tumisen tiellä, vaan ennenkaikkea 
siinä, että se on maailman talous- 
pulan — kehitysetappi, "englantilais- 
amerikkalaisen vastakohtaisuuden 
kehitysetappi, neuvostovastaisen so- 
dan valmisteluetappi. Totta kyllä, 
konferenssin tuloksena voi olla vä- 
liaikainen sopimus, vaikkakin syvät 
taloudelliset ristiriidat tekevät sen- 
kin vähän uskottavaksi. Kuitenkaan 
tällainen väliaikainen sopimus, jos 
se saadaan aikaan, ei lainkaan mer- 
kitse syvien ja yhä syvenevien vas- 
takohtien ratkaisua ja valtakunnan 
hajoamisen estämistä. Päinvastoin se 
tulee vain maailmansodan julistajak- 
si, sodan, joka todella voi johtaa 
valtakunnan täydelliseen hajoami- 
seen. Englannin ja yleensä valtakun- 
nan työläisten kannettavaksi asete- 
taan korotettujen tullien taakka, jot- 
ta heidät pakoitettaisiin. maksamaan 
Englannin — imperialismin — salaveh- 
keistä. Tässä on koko Ottavan kon- 
ferenssin salainen ajatus ja suora 
tarkoitus. 
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V. FLORIN 


Saksan valtiopäivävaalien tulokset 


VALLANKUMOUKSELLISEN 
NOUSUN MERKEISSÄ 


EINÄKUUN 31 pnä v. 1932 

5,3 milj. Saksan proletaaria ää-, 

nesti kommunismin puolesta. Sak- 
san valtiopäivävaalien tuloksia ana-" 
lysoidessamme meidän on sanottava, 
että tämä. on ensimäisenä silmään- 
pistävänä tosiasiana koko maailman 
porvaristolle, mutta samalla myöskin 
kaikkien -maiden proletariaatille. Nä- 
mä teollisuusmaassa kommunismin 
puolesta annetut miljoonat äänet to- 
distavat vallankumouksellisen nousun 
suuntaa ja vallankumouksellisen krii- 
sin edellytysten nopeata kasvua; ne 
puhuvat Kommunistisen internationa- 
len strategian ja taktiikan oikea- 
mukaisuudesta ja pätevyydestä. Sik- 
= si näillä vaalien tuloksilla onkin kan- 
sainvälinen merkitys. 

Vaalien tuloksissa kuvastui Saksas- 
sa muodostunut uusi tilanne, mutta 
samalla kommunistien saama ääni- 
määrä osoittaa vallankumouksellisen 
nousun — kasvuvauhdin — kiihtymistä 
Saksassa. Kun Saksan porvariston 
vielä presidenttivaalien avulla, kahden 
laajan -rintaman luomisella porvaris- 
ton leirissä, onnistui huomattavasti 
hämätä luokkaristiriidat, .niin näissä 
vaaleissa se ei enää kyennyt sisäis- 
ten ja ulkonaisten ristiriitojen jatku- 
van edelleen kärjistymisen ja vallan- 
kumouksellisen proletariaatin aktiivi- 
suuden kasvun vuoksi, tekemään si- 
tä niin suuressa määrässä. 

Tapahtumat Saksassa, erittäinkin 
rynnäkköjoukkojen lakkauttamismää- 
räyksen peruuttaminen — minkä yh- 
teydessä fasistibandiittien terrori suu- 
resti voimistui —, trustien, syndikaat- 
tien, suurten pankkien ja tilanherro- 
jen valtaan asettaman Papenin hal- 
lituksen diktaattoridekreetit, fasisti- 
nen valtiollinen vallankaappaus 


Preussissa ja siihen sitoutuvat ennen- 
kuulumattomat — väkivaltaiset hyök- 
käilyt proeltariaatin poliittisia oike- 
uksia vastaan, piiritystilan julistami- 
nen ym — kaikki tämä edisti luok-- 
raristiriitojen kärjistymistä ja antoi 
vaalitaistelulle luokka luokkaa vas- 
taaan käytävän taistelun luonteen. 
Viime aikoina Saksan porvaristo 
on — yhteiskunnallista — mielipidettä 
muokatakseen voimaperäisesti levi- 
tellyt huhuja jo muka koittavasta 
«käänteestä parempaan», «konjunk-- 
tuurimurroksesta», «yleisen vakaantu- 
misen oireista» Saksan taloudessa. 
Kuitenkaan ei ollut vaikea käsittää, 
että näillä vakuutuksilla ei ollut mi- 
tään yhteistä todellisuuden kanssa: 
todellisuudessa kansantalouden = tila 
jatkuvasti huononee. Työttömyys 
kasvaa "yhä, tuotanto; hinnat ja lii- 
kevaihto kehittyvät edelleenkin ale- 
nevan käyrän suuntaan. Vuoteen 
1928, tuohon viimeiseen kriisin edel-- 
liseen vuoteen, verrattuna Saksan te- 
ollisuustuotannon kokonaismäärä on 
supistunut melkein puolella. Erikoi- 
sen voimakkaana on supistuminen 
havaittavissa tuotantovälineiden tuo- 
tannon alalla, missä se kohoaa 592 
%-:iin. Mutta alenemista, jatkuu myös- 
kin kulutustarpeiden tuotannon alal- 
la. Kivihiilen tuotanto on vuoteen 
1929 verrattuna supistunut 40,6 % :lla. 
Valuraudan ja teräksen tuotanto on 
alentunut keskimäärin 64 %:lla. 
Selvän ja kirkkaan käsityksen an- 
tamiseksi- Saksan raskaan teollisuu- 
den katastrofimaisesta tilasta riittää, 
kun osoitamme, että kolmen vuoden 
talouspulan jälkeen sen tuotanto on 
laskenut XIX vuosisadan viimeisten 
vuosien tasolle. Niinpä esimerkiksi 
sinkin tuotanto oli v. 1931 yhtä suu- 
ri kuin vuoden 1860 tuotanto, valu- 
raudan tuotanto osoittautui olevan 
samalla tasolla vuoden 1888 tuotan- 


totason kanssa. Tinan tuotanto ei 
kyennyt ylittämään vuoden 1895 tuo- 
tantotasoa, terästuotanto oli vuoden 
1898 tasolla ja konerakennusteollisuu- 
:den —tuotemäärä osoittautui laske- 
neeksi samalle tasolle, kuin millä se 
oli v. 1903. Tekstiiliteollisuus 'osoit- 
tautui laskeneen vuoden 1904 tasol- 
le ja elintarveteollisuus — vuoden 
1899 tasolle. Järkiperäistetyn teolli- 
suuden koko tuotantokyvystä voidaan 
nykyään käyttää vain yksi kolmas 
osa. Berliner Börsen Zeitung  kirjoit- 
taa tämän tilanteen johdosta seuraa- 
waa: 

*On silmäiltävä vuosikymmeniä taak- 
sepäin, löytääkseen muistoista ajat, jol- 
loin kaikki rauta- ja terästuotteiden si- 
joitusmarkkinat olisivat olleet näin la- 
maannuksissa kuin nykyään.” 


Saadakseen mahdollisuuden avustaa 
varaluovutuksilla suuria =teollisuus- 
laitoksia oli veropuristin kierrettävä 
vieläkin tiukemmalle. Suoritettiin ko- 
ko, joukko toimenpiteitä tulliverojen 
alalla ja julkaistiin useita uusia ulko- 
maatuontikieltoja, että olisi siten kei- 
notekoisesti saatu kauppabalanssi ak- 
tiiviseksi, mutta nämäkin toimenpi- 
teet kärsivät tappion. Palkkoja alen- 
tamalla, perusteellisesti vähentämäl- 
lä — yhteiskunnallisen — vakuutuksen 
avustuksia, ottamalla käytäntöön yhä 
uusia sekä välillisiä sekä välittömiä 
veroja, sanalla sanoen toimenpiteillä, 
jotka ovat yritteitä selviytyä krii- 
sistä proletariaatin kustannuksella, 
työväenluokan elintaso tuli poljetuk- 
si entistä alemmaksi. Kaikki tämä 
johti sisäisten markkinain supistumi- 
seen ja luonnollisesti edisti talous- 
kriisin edelleen kärjistymistä, mutta 
samalla myöskin aiheutti luokkaristi- 
riitojen edelleen kärjistymisen. 

Voidaan sanoa, että diktaattori- 
dekreetit ja fasistihyökkäykset vai- 
kuttivat turmion tavoin nälkää kär- 
siviin proletaarijoukkoihin. Saksassa 
lasketaan olevan noin 2 milj. työtön- 
tä, jotka eivät enää saa minkään- 
laista työttömyysavustusta, ja vain 
muutamia satoja tuhansia sellaisia, 
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jotka saavat avustusta työttömyys. 
vakuutuksen kautta. Loput miljoonat 
saavat avustuksensa kaupunkien itse- 
hallinnoilta, mutta verotusjärjestel- 
män keskittyneisyydestä johtuen kor- 
keimmät valtioelimet kainostelemat. 
ta ammentavat varoja näistä lähteis- 
tä, josta onkin tuloksena, että koko 
joukko itsehallintovirastoja on nyky- 
ään vararikon partaalla. Milloinkaan 
vielä ei eri kaupunkien budjeteissa ole 
ollut näin monimiljoonaista vajaus- 
ta. 

Kaikki tämä edisti siinä määrin 
ristiriitojen kärkevöitymistä porva- 
riston leirissä, että taistelu finanssi- 
pääoman eri ryhmittymien välillä ja 
itä-Elban junkkerien- (suurtilallisten) 
kapinoiminen hajoittivat sisältä kä- 
sin Briiningin 'hallituksen, jolloin sen 
tilalle astui vieläkin taantumukselli- 
sempi hallitus von Papenin johdolla. 
Samanaikaisesti tämän kanssa kiihtyi 
terrori työväenluokkaa vastaan fasis- 
min taholta, fasistisoituvan valtioval- 
lan taholta porvariston proletariaat- 
tia vastaan suuntaamien uusien -dik- 
taattoridekreettien tietä. Proletariaa- 
tin aktiivisuus kasvoi. Kommunisti- 
en johtama yhteisrintama laajeni. 

Tällaisissa oloissa voimistui prole- 


tariaatin aktiivisuus, joka synnytti 
monenlaisia — uusia — luokkataistelun 
muotoja 5. porvariston — toteuttaman 


edelleen fasistisoimisen tielle asetet- 
tiin joukko vakavia esteitä ja se päät- 
ti vielä osittain säilyttää parlamenta- 
rismin jätteet, joukkojen pettämisen 
välineenä.  Papenin hallitus hajoitti 
valtiopäivät ja määräsi suoritettavak- 
si uudet vaalit ankaran terrorin val- 
litessa, valloittaakseen siten porva- 
riston — taantumukselliselle * siivelle 
enemmistön parlamentissa. = Tällai- 
sissa oloissa tapahtuivat Saksan val- 
tiopäivävaalit. 

Presidentti Hindenburg nimitti Pa- 
penin hallituksen ilmeisen diktaatto- 
rimaisesti ylhäältä käsin, sivuuttaen 
siinä — valtiopäivät. Kommunistinen 
puolue luonnehti tämän hallituksen 
avoimen fasistidiktatuurin pystyttä- 
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misen — välineeksi, kun sosial'demio- 
kratia taas nimitti Papenin hallitus- 
takin «pienemmäksi pahaksi». Samal- 
la sosialidemokraatit julistivat, että 
he eivät halua kansallissosialistien- 
herruutta. — Sosialidemokratia = tuki 
Papenin hallitusta sen ulkopolitiikan 
alalla — lähestymistä Ranskan impe- 
rialismiin — ja ylisti Lausannen «me- 
nestystä9». Kommunistinen = puolue, 
ankarasti = taistellen « sosialifasismia 
vastaan, paljasti Lausannen konfe- 
renssin tulokset: uusien sotaliittojen 
ja rintamien muodostumisen, sisäisten 
sotavarustelujen - voimistumisen. Tä- 
män — yhteydessä — puolue mobilisoi 
proletafiaattia — järjestymään sodan- 
vastaiseen rintamaan. Tämä kommu- 
nistisen puolueen agitation vaikutus 
sysäsi kansallissosialistisen ja Saksan 
kansallispuolueen (nationalistit), joi- 
hin Papenin hallitus välittömästi no- 


jautuu —joukkotukenaan, nousemaan 
näennäiseen — oppositioon hallitusta 
vastaan. 


Täten siis kaikki puolueet osoit- 
tautuivat = Olevan «oppositiossa». Ei 
yksikään niistä halunnut vastata hal- 
lituksen politiikasta. Papenin halli- 
tus osoitti sosialidemokratialle suurta 
apua vaalitaistelussa Preussissa suo- 
ritetulla — valtiollisella — vallankaap- 
pauksella, jonka avulla sosialidemo- 
kraattiset ministerit kohosivat yhdes- 
sä —silmänräpäyksessä «sankareiksi». 
Valtiollinen vallankaappaus Preussis- 
sa tapahtui tunnuksilla taistelun voi- 
mistamisesta — bolshevismia vastaan, 
jota varten muka oli välttämätöntä 
yhdistää kaikki kansalliset voimat. On 
itsestään selvää, että sosialidemokraa- 
tit käyttivät laajasti hyväkseen tätä 
tapahtumaa, josta parhaimpana to- 
isteena on = sosialidemokraattisten 
ministerien julistus, että he alistuvat 
vain väkivallan edessä. Poliittisesti 
tiedottoman, takapajuisen työläisen, 
joka ei jaksa nähdä kaiken tämän 
luokkavehkeilyn ja juonittelun läpi, 
Piti tietenkin joutua tähän porvaris- 
ton heittämään syöttiin, jolla viime- 
mainittu avusti perustukeansa. 


Milloinkaan vielä ei Saksassa ole 
vaaleja suoritettu näin ankaran ter- 
rorin oloissa. Terrori valtiovallan ta- 
holta ilmeni 12 kommunistisen tats- 


malehden lakkauttamisena, kokous- 
ten ja mielenosoitusten kieltämisenä,. 
piiritystilan —julistamisena, ankaran 


poliisi- ja oikeusvainon kiihdyttämi- 
senä sekä monien puoluetyöntekijäin 
vangitsemisena. Suuremmissa kau- 
pungeissa vankilat ovat aivan tupaten 
täynnä. Julistuksia — levittäneiden 
puoluejäsenten pyydystämiseksi jär- 
jestettiin aivan todellinen ajojahti. 
Terroria, joka ilmeni poliisien rai- 
vokkaina = taistelevien työttömien ja 
teollisuustyöläisten ampumisina, täy- 
densi vielä kansallissosialististen ban- 
diittien harjoittama verinen terrori, 
minkä seurauksena kesäkuun 18 pstä, 
t.s. rynnäkköjoukkojen lakkauttamis- 
määräyksen peruuttamispäivästä läh- 
tien elokuun 1 päivään saakka rekis-- 
teröitiin 130 murhattua ja yli 2.000 
haavoitettua. Yksin vaalipäivän aat- 
tona fasistien provosoimien yhteen- 
törmäysten seurauksena murhattiin 
17 ja vaikeasti haavoitettiin 83 hen- 
kilöä. 

Tätä terroria täydensivät sosiali- 
demokratian ja reformististen am- 
mattiliittojen keinotekoisesti paisutta- 
mat radikaaliset petturuusmanööverit, 
niiden järjestäessä n.s. erautaisen rin- 
taman» ja ammattiliittojen itsepuo- 
lustusjoukkoja. "Ammattiliittojen ja. 
sosialidemokraattisen — puolueen ju- 
listukset sisälsivät vain Papenin hal- 
litusta vastaan tähdättyjä radikaali- 
sia fraaseja — suurteollisuuden ra- 
hoittamisavustuksen = vastustamisesta, 
teollisuuslaitosten ja pankkien val- 
tiollistuttamisesta, kontrollin järjes-- 
tämisestä niiden yli sitä varten perus- 
tettävien — erikoiselinten välityksellä 
jne. 

Presidenttivaalien jälkeen kommu- 


"nistisen puolueen eräissä järjestören- 


kaissa ilmeni määrätynlaista lamaan- 
nusta. Vasta hallitusvaihdoksen jäl-- 
keen, kun valtaan nousi Papenin hal- 
litus, vallankumouksellisen = proleta- 


— 805 — 


riaatin aktiivisuus kasvoi ja muodos- 
tui mahdollisuus järjestää osittaisia 
taisteluita, jotka taas puolestaan an- 
toivat tilaisuuden kehittää fasismi- 
vastaista kamppailua yhteisrintama- 
liikkeenä, jo laajemmalla perustalla. 


MITÄ VAALIEN TULOKSET 
OSOITTAVAT 


Papenin hallitus, joka järkkymät- 
tömällä varmuudella — vakuutti, että 
kansailissosialistit ja Saksan: natio- 
nalistit — tulevat näillä - valtiopäivillä 
saamaan enemmistön, kärsi vakavan 
poliittisen tappion. Olemalla esittä- 
mättä ainoatakaan ministeriä. ehdok- 
kaaksi, hallitus tahtoi näyttää, että 
se ei aio sitoa käsiään minkään puo- 
— ”ueohjelman kanssa. Mutta kun se 


samalla kuitenkin äänekkäästi julis-; 


ti, että. oikeistopuolueet tulevat saa- 
maan — enemmistön. — parlamentissa, 
niin siinä se piti ohjeenaan aietta aut- 
taa näitä enemmistön saavuttamises- 
sa, jouduttaakseen siten. fasistisoitu- 
misen vauhtia. 

Shovinismin edelleen voimistumi- 
selle asetti kuitenkin vakavan esteen 
kommunismin kannattajien lukumää- 
rän kasvu. Totta kylläkin, että fa- 
sismin vaara ei tästä lainkaan pie- 
nentynyt, vaan vieläpä se vnäinvas- 
toin suurentui, vaikkakin viimeksi ta- 
pahtuneisiin Preussin + vaaleiliin - ja 
maapäivien vaaleihin verrattuna val- 
tion muissa osissa kansallis-sosialisti- 
nen puolue sai 10 vaalipiirissä vähem- 
män ääniä kuin aikaisemmin ja ääni- 
määrien kasvu muissa 25 vaalipiirissä 
oli aivan mitätön noihin edellisiin vaa- 
leihin verrattuna. 

Keskustapuolueen poliittinen omi- 
naispaino kasvoi. Se tulee vaikutta- 
maan suuresti tapahtumien edelleen 
kehittymiseen ja kulkuun. Mutta 
sillä on — määrätty merkityksensä 
myöskin ristiriitojen kasvamisen kan- 
nalta porvariston leirissä, sillä kes- 
kustapuolue, jolla ovat johtonsa alai- 
sina ammattiliittonsa, heikentäisi Pa- 


penin kanssa. kulkien manöveeraus- 
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kykyään ennen kaikkea omiin työ- 
läisvalitsijoihinsa nähden. 
Sosialidemokratia = osottautui yhä 
enemmän heikentyneen, vaikkakaan, 
sillä ei silti voida todeta vakavampia 
vaurioita. Äänimäärän lisääntymisen 
viimeisiin Preussin: vaaleihin verrat- 
tuna sosialidemokratia osti «radikaa- 
listen» petturuusmanöveerailujen hin- 
nalla. Käyttäen todistuskappaleenaan 
Hitlerin aikeita siinä tapauksessa, 
jos — vaalit tulisivat osoittautumaan 
hänelle epäedullisiksi, suorittaa mel- 
lakka heinäkuun 31 p:n jälkeen (sii- 
tä toitotti samoin koko vasemmisto- 
porvarillinen sanomalehdistö),% sosia- 
lidemokratia selvitteli omille kannat- 
tajajoukoilleen, että on valmistau- 
duttava julistamaan yleislakko vasta- 
painoksi = Hitlerin — mellakoimiselle. 
Tällä tunuslauseella aseistautuneena 
sosialidemokratia esiintyi kommunis- 
teja vastaan, jotka kutsuivat poliitti- 
seen joukkolakkoon Preussissa tapah- 
tuneen valtiollisen vallankaappauksen 
johdosta. . <Me — panemme toimeen 
yleisläkon, — sanoi sosialidemokratia, 
— sitten, kun meillä on varmuus voi- 
tostamme. Heinäkuun 31 p:nä kansa 
esiintyy Hitleriä vastaan, ja jos Hit- 
ler haluaa mellakoida, niin yleislakon 
aikana kansan enemmistö tulee ole- 
maan meidän puolellamme.> » Siitä. 
huolimatta sosialidemokratia kadotti 
600.000 ääntä edellisiin valtiopäivä- 
vaaleihin verrattuna ja kaikista kers- 
kailevista lausunnoistaan huolimatta 
se ei kyennyt palauttamaan takaisin 
niitä ääniä, jotka se kadotti Preus- 
sin vaalien yhteydessä. 
Kommunistinen puolue voitti 
100.000 ääntä enemmän kuin sosiali- 
demokratia hävisi, eli t.s. noin 700.000 
ääntä, joten se ei ainoastaan vetänyt 
puolelleen näitä sosialidemokraateis- 
ta eroavia valitsijoita, vaan sen li- 
säksi kykeni vielä valloittamaan osan. 
työläisvalitsijoita —keskustapuolueelta 
ja — kansallissosialisteilta. *Kansallis- 
sosialistit ja keskustapuolue murska- 
sivat — vaalitaistelussa * kaikki muut 
porvarilliset välipuolueet, mutta sä- 


KOMMUNISTI 


manaikaisesti niiltä itseltään erkani 
joukko työläisvalitsijoita. 

Vaalien tulokset tulevat edistämään 
ja —jouduttamaan luokkaristiriitojen 
edelleen + kärjistymistä, lujittamaan 
taistelevan proletariaatin uskoa omiin 
voimiinsa ja jouduttamaan = monien 
parlamenttiharhojen poistamista. Ja 
aivan samoin tulevat ristiriidat por- 
variston leirissä kärkevöitymään. Se 
vaikeuttaa fasistisoimisprosessin jat- 
kamista ja pakottaa porvariston tur- 
vautumaan uusiin petoksellisiin ma- 
möövereihin ja terroristisiin toimen- 
piteisiin — työväenluokkaa = vastaan. 
Puolueen on jo ennakolta nähtävä tä- 
mä ja vastaavasti = orientoiduttava 
siihen. 


SAKSAN KOMMUNISTINEN 

PUOLUE. ENEMMISTÖN 

VALLOITTAMISEN KYN- 
NYKSELLÄ 


Niinä, kausina. jolloin taloudellinen 
konjuktuuri oli korkeimmillaan 
Saksan teollisuudessa työskenteli 13 
milj. työläistä. Nykyään on työssä 
enää 514—6 milj. työläistä. — Viime 
aikoina, kuten Wurmin piirissä Ruh- 
rin alueella ja useissa muissa Saksan 
teollisuuskaupungeissa suoritetut teh- 
daskomiteain vaalit osoittavat, kom- 
munistinen puolue on saanut mukaan- 
sa uusia — täydennysjoukkoja. Mitä 
ankarimmista ponnisteluistaan huoli- 
matta — eivät kansallissosialistit ole 
vaan kyenneet saamaan huomatta- 
vampaa menestystä. Suurimman pro- 
senttimäärän kansa llissosialistisen 
puolueen saamista = työläisäänistä 
muodostavat työttömien äänet. Tämä 
ON. varsin tärkeä seikka kommunis- 
tisen puolueen —äänestäjäjoukkojen 
kokoonpanon analysoimisen kannalta 
katsottuna, ja se on sitäkin tär- 
keämpää, kun kommunistinen puolue 
on teollisuuskeskuksissa — huomatta- 
vasti — täydentänyt rivejään, kun se 

einin maakunnassa. ja Westfalenis- 
Sa on jo hyvin lähellä proletariaatin 


———— 


— 


ratkaisevien — kerrostumien saamista 
johtonsa — alle. Yhdeksässä piirissä 
Berlinin 20:stä vaalipiiristä on Sak- 
san; kommunistinen puolue muodos- 
tunut voimakkaimmaksi puolueeksi. 
Nämä ovat ne piirit, joissa proleta- 
riaatti muodostaa väestön enemmis- 
tön. Asettaessamme analysoitavaksi 
yhteenvedot — vaaleista eri teollisuus- 
kaupungeissa ja eri piireittäin näissä 
kaupungeissa, me heti huomaamme, 
että kommunistien puolesta äänesti- 
vät — pääasiallisesti työläisäänestäjät, 
ja. että useissa tällaisissa piireissä 
kommunistit saivat paljon enemmän 
ääniä, kuin kansallissosialistit ja so- 
sialidemokraatit yhteensä. Tämä 
osoittaa, että kommunistisen puolueen 
vaikutus väestön proletaarisissa ker-- 
roksissa yhä enemmän kasvaa ja että 
taistelu työväenluokan johtamisesta 
kohoaa entistä korkeammalle asteei- 
le. 

Reinin-Westfalenin teollisuusalueel- 
la on 5 vaalipiiriä. Totta kylläkin, et- 
tä niihin kuuluvat myöskin lähiympä- 
ristössä sijaitsevat maatalousseudut; 
kuten esimerkiksi Mänsterland, osa 
Bergischeslandia ja osa Ala-Reinin 
aluetta. Kun jätämme nämä piirit 
pois laskelmista, niin voimme nähdä 
vieläkin selvemmin kommunistien ja 
porvariston väliset suhteet teollisuus- 
seuduilla. Ruhrin alueella ei enää 
ole yhtään suurempaa tai keskinker- 
taista kaupunkia, jossa kommunis- 
tit eivät olisi huomattavasti voimak- 
kaammat kuin = sosialidemokraatit. 
Näiden kaupunkien joukkoon on las- 
kettava — sellaiset kuin Disseldortf, 
Köln, Remscheid, Solingen ja Wup- 
perthal, joissa sosialidemokraatit ovat 
samoin jääneet kauaksi jälkeen kom- 
munistisesta puolueesta. Vaalien tu- 
lokset näissä 5 vaalipiirissä, maata- 
lousseudutkin mukaan luettuina, ovat 
seuraavat: 

Viime vaalien aikana Preussin maa- 
kuntapäiville kansallissosialistit = sai- 
vat näissä vaalipiireissä yhteensä 
1.664.053 ääntä. Nyt valtiopäivävaa- 
leissa he saivat kaiken kaikkiaan 
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Saksan + Saksan sos. 


kommunis- demoukraat- 


VAALIPIIRIT = tinen puo- tinen puo- 
lue lue 
Itäinen Diisseldorf — 331.397 154.943 
Läntinen = Diissel- 

OOEIO D YiSyIne vad 207.814 106.809 
Eteläinen Westfa- 

PIAN as na 168 306.687 278.868 
Pohjois - Westfalia = 186.852 258.253 
Köln-Achen 216.443 179.626 

— 1.249.193 — 978.499 
1.590.730 — ääntä, — menettäen — siis 


73.923 ääntä. 

Keskustapuolue sai Preussin vaa- 
lien aikana 1.759.135 ääntä, mutta ny 
näissä vaaleissa 1.867.353 ääntä, eli 
108.118 ääntä enemmän. Nämä uudet 
äänet keskustapuolue sai pääasialli- 
sesti maatalouspiireissä, mutta sensi- 
jaan — useissa kaupungeissa kadotti 
osan. entisistä — valitsijoistaan. On 
otettava huomioon, että juuri Reinin- 
Westfalenin teollisuusalueella valitsi- 
jajoukot — menivät — melkein yksin- 
omaan näiden neljän puolueen muka- 
na, kun sensijaan muut puolueet, 
> kuten esim. nationalistit, Saksan 
kansantaloudellinen puolue ja valti>l- 
linen puolue eivät saaneet laisinkaan 
ääniä. 

Jos lasketaan kaikki sosialidemo- 
kraattien, keskustapuolueen ja Sak- 
san kommunistisen puolueen saamat 
äänet, yhteensä, niin osottautuu, että 
kansallissosialistien saamia =1.590.730 
ääntä — vastaan on mainituilla puo- 
lueilla yhteensä 4.095.045 ääntä. Siis 
Papenin hallitus kärsi länsi-Saksassa 
ilmeisen tappion. 

Luokkakokoonpanolta — katsottuna 
me saamme toisaalta 1.249.193 kom- 
munistista — ääntä ja toisaalta — 
4.436.582 porvariston ääntä, mukaan 
luettuna myöskin sosialidemokraatit. 
Kommunistien näissä valtiopäivävaa- 
leissa saama äänten lisäys edellisiin 
Preussin — vaaleihin — verrattuna on 
429.010 ääntä. Vuonna 1930 Saksan 
kommunistinen puolue sai näissä pii- 
reissä 1.558.702 ääntä, joten nykyään 
on vuoteen 1930 verrattuna havaitta- 
vissa 191.000 äänen kasvu. - Sosiali- 
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demokratia sai v. 1930 valtiopäivä- 
vaaleissa 1.021.077 ääntä ja nykyään 
siis vuoteen 1930 verrattuna kadotti 
73.077 ääntä, mutta verrattuna Preus- 
sin maapäivien vaaleihin sai se 14.188 
ääntä enemmän; toisin sanoen — se 
siis ei kyennyt palauttamaan takaisin 
sitä äänimäärää, jonka se on kadot- 
tanut vuoteen 1930 verrattuna. Kaik- 
ki nämä laskelmat osoittavat, että 
kommunistinen puolue valloitti osan 
ääniä niin sosialidemokratialta kuin 
kansallissosialisteiltakin. 

Viime aikoina on Saksan kommu- 
nistisessa puolueessa ollut havaitta- 
vissa = vakavia yrityksiä parantaa 
joukkotyön laatua. Fasismivastaisen 
rintaman muodostamisessa on nouda- 
tettu yhteisrintaman taktiikkaa tyy- 
dyttävämmin ja paremmalla menes- 
tyksellä. = Yhteisrintaman = tunnusta 
on toteutettu pääasiallisesti kommu- 
nistien ja sosialidemokraattisten työ- 
läisten yhteisenä puolustustaisteluna 
fasistiterroria. vastaan. Myöskin on 
onnistuttu järjestämään koko joukko 
lakkoja. Kesäkuun 4:nnen ja elo-. 
kuun 1 p:n välisenä aikana oli talou- 
dellisia lakkotaisteluja kaikkiaan 351 
teollisuuslaitoksessa, minkä lisäksi oli 
noin 180 lakkoa yhteiskunnallisilla 
pakkotyöpaikoilla. Työttömien kes- 
kitysleireillä, missä nämä ovat yh- 
teiskunnallista pakollista työvelvolli- 
suuttaan suorittamassa, = kehittyi 
26:ssa — paikassa nuorten työläisten 
lakkoliikelitimisiä kommunistisen nuo- 
risoliiton johdolla, Taistelussa fasisti- 
terroria vastaan järjestettiin yli 100 
poliittista — vastalauselakkoa, — joihin 
tavallisemmin osallistuivat useimpien 
teollisuuslaitosten työläiset. 

Vallankumouksellisen = ammattiliit- 
to-opposition heikkouksia ja puutteel- 
lisuuksia koskevan, puolueessa käy- 
dyn- väittelyn alusta lähtien ilmaan- 
tui: uusia taistelualotteita ammatti- 
liitoissa, taistelua, joka useimmissa 
tapauksissa tuotti uusia voittoja ja 
menestystä. On itsestään selvää, et- 
tä taistelun järjestämisessä ammatti- 
liitoissa samoin kuin itse lakkojen- 
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kin järjestämisessä on yhä vielä ha- 
vaittavissa jälkeenjääneisyyttä, mut- 
ta yritykset parantaa työtä vaikutti- 
vat kuitenkin vaalien kulkuun. Aivan 
samöin vaalien meille menestyksellis- 
tä kulkua edisti myöskin se seikka, 
että kommunistinen puolue, nostaen 
esiin poliittisen joukkolakon luonteen, 
sai aikaan joukkoluontoisen väittelyn 
ammattiliitoissa (koko joukko am- 
mattiliittoja. yhtyi julistukseen, vaa- 
tien Saksan ammattiliittojen keskus- 
johdolta — kehoitusta — yleislakkoon), 
mikä johti ristiriitain ja erimielisyyk- 
sien syvenemiseen sosialidemokraat- 
tisten sekä kristillisten ammattiliitto- 
jen jäsenjoukkojen ja niiden johta- 
jien välillä. Kaikki tämä auttoi kom- 
munistipuolueen menestystä vaaleis- 
sa. : 
Vaalien tulokset kuvastavat vallan- 
kumouksellisten voimien kehitysku- 
lun vauhdin epätasaisuutta, erilaisuut- 
ta. Se, että ei ole riittävän voima- 
peräisesti kehitetty joukkotyötä ja 
joukkojen taistelua kysymysten val- 
lankumouksellisen ratkaisemisen puo- 
lesta, ilmenee sosialidemokratian vai- 
kutustehon — liian hitaasta hävittämi- 
sestä joukkojen keskuudesta. Sosiali- 
demokratia = kadotti 26 vaalipiirissä 
01—26,3 % äänimäärästään edelli- 
siin —valtiopäivävaaleihin verrattuna. 
Seitsemässä vaalipiirissä se sai 1,3— 
1355 % enemmän ääniä. Tämä ääni- 
määrän supistuminen lankeaa  pää- 
asiallisesti niiden vaalipiirien osalle, 
joissa joukkovoimansa yhä enemmän 
tuntevien työläisjoukkojen keskitty- 
minen, niiden yhteen liittyminen, vai- 
keuttaa sosialidemokratiaa. Kansal- 
lissosialistit kadottivat kaikkialla ko- 
ko länsi-Saksassa, samoin kuin Berli- 
nissäkin osan siitä äänimäärästä, min- 
kä he saivat vielä Preussin maakun- 
tapäivien — vaaleissa. Heidän mene- 
tyksensä selittää pääasiallisesti vain 
se, että fasismivastainen rintama ky- 
keni paremmin mobilisoimaan työ- 
läisjoukot järjestämällä laajan itse- 
Puolustustaistelun kansallissosialistis- 
ta puoluetta vastaan. 


VAALIEN TULOKSET PORVA- 


'*RILLISEN LEHDISTÖN .ARVIOI- 


MINA 


Koko porvarillinen sanomalehdistö 
tuo ilmi suuren tyytymättömyytensä 
vaalien kulun ja tulosten johdosta. 
Melkein kaikki lehdet syyttävät Pa- 
penin' hallitusta: jotkut siitä, että se 
muka on suosinut bolskevismia; toi- 
set taas siitä, että se ei kyllin päät- 
tävästi esiintynyt bolshevismia vas- 
taan. Sosialidemokratian pää-äänen- 
kannattaja Vorwärts myöskin kir- 
joittaa, että Papenin hallitus epäillen 
soimasi sosialidemokratiaa, että se ei 
muka riittävän tehokkaasti taistelisi 
bolshevistista terroria vastaan, mutta 
tarkistuksessa ilmeneekin — että Pa- 
penin hallitus on itse antanut uutta 
elinvoimaa kommunismille. 


Berliner Tageblatt kirjoit- 
taa 1/VIII v. 1932 seuraavaa: 


"Ihminen, joka on antautunut kokö= 
nan päämäärälle antaa tuloista isku 
marxismille ja ennen kaikkea bolshevis- 
mille, osoittautuikin joutuneensa kasvot 
kasvoja vastaan maxilaisten ja —erit- 
täinkin kommunististen äänten luku- 
määrän — absoluuttisen — suurentumisen 
kanssa. Kuten 'hugenbergiläinen Mon- 
tagblattkin katkeroituneena toteaa, ei 
"punaisen rintaman” riveihin tunkeu- 
tuminen onnistunutkaan”. 


Vossische Zeitung kKirjoit- 
taa 1/VIII v. 1932 näin: 


"Suoraan sanoen, suunnan muutosta 
käyttivät hyväkseen vain hallituksen 
*"nujertamat” kommunistit, jotka jäl- 


leen suoriutuivat presidenttivaaleissa ja 
Preussin maakuntapävien vaaleissa 
kärsimistään tappioista ja saaden hei- 
näkuun 31 p:nä 14,3 % kaikista äänis- 
tä saavuttivat siten kaikkein korkeim- 
man prosenttisuhteen v. 1920 äänestyk- 
sen jälkeen.” 


Angriff (kansallissosialistien 
Berlinin äänenkannattaia) kirjoittaa 
samana päivänä: 


**Saksan kommunistisen ' puolueen kas- 
vu osoittaa, että yksistään vainotoi- 
menpiteillä jotakin puoluetta vastaan 
ei päästä minkäänlaisiin tuloksiin, vaan 
on sitä varten annettava kansalle jo- 
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tain. Mutta sen kykenee tekemään ai-, 
moastaan Saksan &kansallissosialistinen 
puolue”. : 


On itsestään selvä, että nämä vaa- 

kohottivat kommunistisen puo- 
lueen = auktoriteettia joukkojen kes- 
kuudessa. Kuitenkin, etteivät voitot 
rupeaisi päätämme huimaamaan, on 
nykyään puolueessa havaittavissa ole- 
va elävöityminen käytettävä uusien ja 
entistä tärkeimpien tehtävien asetta- 
miseksi, eikä. ole lepäiltävä vaali- 
kamppailussa — voitetuilla laakereilla. 
Sisäisesti puoluejärjestö on nykyään 
tiiviimpi ja yhtenäisempi kuin kos- 
kaan ennen. On kasvanut uusia kan- 
tajoukkoja, joiden avulla puolueen on 
otettava takaisin kaikki se, mitä mo- 
nilla aloilla on jäänyt huomioon otta- 
matta. Presidenttivaalien jälkeen le- 
vinneiden lamaannusmielialojen ase- 
mesta on jälleen alkanut nousukausi, 
ja jäsenjoukot ovat läpeensä täynnä 
taistelutahtoa. . Siksi puolue nykyi- 
sessä tilassaan voi saavuttaa suurem- 
pia tuloksia kuin aikaisemmin. 

Menestys vaaleissa olisi epäilemät- 
tä — ollut vielä paljon suurempi, jos 
puoluejärjestö olisi kyennyt vieläkin 
suuremmassa — määrin keskittämään 
kaiken järjestyneen voimansa teolli- 
suuslaitoksiin ja vielä pääasiallisesti 
suurempiin teollisuuslaitoksiin.. Me- 
nestys olisi ollut vieläkin suurempi, 
jos taistelua sosialidemokratiaa vas- 
taan ammattiliitoissa olisi käyty vie- 
läkin paremmin ja laajamittaisemmin. 
Menestys olisi ollut vieläkin suurem-' 
pi, jos olisi vieläkin voimakkaammin 
ja tarmokkaammin järjestetty talou- 
dellisia ja poliittisia lakkoliikehtimi- 
siä. Puolueen on opittava nopeammin 
reageeraamaan proletariaatin kaikkiin 
jokapäiväisiin tarpeisiin, jotta jouk- 
kojen keskuudessa havaittavien pie- 
nempienkin ilmiöiden pohjalla kyet- 
täisiin kehttämään osittais- ja jouk- 
kotaisteluita." 

Vakavana heikkoutena vaalitaiste- 
lussa, oli se, että puolue ei kyennyt 
useita — osittaisia = lakkoesiintymisiä 
kohottamaan joukkomittaisen poliit- 
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tisen lakkotaistelun tasolle. Samoin 
epäedullisesti vaikutti taisteluun 
myöskin se seikka, että aikaisemmin 
järjestetyt työttömien taistelut eivät 
vastanneet — silloisten = tilanteiden ja 
olosuhteiden mahdollisuuksia. Vain 
harvoissa tapauksissa, jolloin puolue 
mobilisoi työttömien laajat joukot 
taisteluun, proletariaatti kykeni tais- 
telulleen kehittämään sellaisen jouk- 
kovoiman, että saavutettiin taloudelli- 
sia tuloksia. Useissa tapauksissa tais- 
telun kiihtyessä joukot valtasivat vä- 
kirynnäköillä kunnallishallitusten vi- 
rastorakennukset. | 

Agitatioon ja propagandaan nähden 
vaalitaistelu sellaisenaan oli vielä ver- 
raten heikkoa. Uusia taistelumetoo- 
deja sovellutettiin verraten vähän, jo- 
ten kansallissosialistien ja sosialide- 
mokraattien = petokselliset —vehkeilyt 
eivät tulleet kyllin päättävästi torju- 
tuiksi. Vaalien tuloksia tarkasteltaes- 
sa voidaan”todeta, että siellä, missä 
puoluejärjestömme = ovat = heikkoja, 
siellä kansallissosialistit | saavuttivat 
suurta menestystä. 'Siellä taas, missä 
puolue on viime aikoina tehnyt usein 
opportunistisia virheitä, kuten esim. 
Leinin — tehtaalla, se koitui eduksi 
sosialidemokratialle. 

Sosialistinen työväenpuolue sai ko- 
ko Saksassa yhteensä tuskin 70.000 


ääntä, minkä — epäilemättä selittää 
puolueemme — periaatteellinen asenne 
taistelussaan. Kuitenkin vaalikamp- 


pailun tulokset Breslaussa, missä so- 
sialistisella työväenpuolueella on vie- 
lä määrätty voimansa ja missä puo- 
lueemme ei riittävän — voimakkaasti 
taistellut sitä vastaan, osoittavat so- 
sialidemokratian — puolesta — annetun 
äänimäärän kasvaneen huomattavasti. 
Tämä — osoittaa havainnollisesti, että 
sosialistinen työväenpuolue on sosia- 
lidemokratian tukena ja luokkavi- 
hollisen agentuuri. Siellä, missä työt- 
tömien liikkeen johto ei ollut meidän 
käsissämme, tai siellä, missä me em- 
me riittävän hyvin järjestäneet sitä, 
siellä sosialidemokraatit ja kansallis 
sosialistit hyötyivät siitä. Mutta sen- 
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sijaan siellä, missä työttömät meidän 
johdollamme aktiivisesti puolustautui- 
vat fasistiterrorilta, me' voimme to- 


deta = saavuttaneemme koko joukon 
voittoja. 
On — itsestään = selvä, että taistelu 


nuorisojoukoista on puolueellemme 
vakava kysymys. Emmekä voi olla 
mitä — pontevammin alleviivaamatta, 
että seurauksena puolueen laiminlyön- 
neistä — taistelussa = nuorisojoukoista 
kansallis-fasistisen puolueen vaikutus 
nuorisoon -on varsin voimakas.  $So- 
sialistisesta nuorisojärjestöstä on ku- 
luneen vuoden aikana eronnut vähin- 
täin 40.000 nuorta jäsentä. Mutta 
meidän järjestömme eivät ole niitä 
vetäneet riveihinsä ja se on eräs ku- 
vaavimpia, eräs selvimpiä todisteita, 
jotka osoittavat kerrassaan epätyy- 
dyttäväksi —puolueemme ja kommu- 
nistisen nuorisoliittomme työskente- 
lyn nuorisojoukkojen valtaamiseksi. 


Vaalien tulokset ja parlamentin ny- 
kyinen kokoonpano. eivät voi estää 
taiouspulan edelleen syvenemistä. Ka- 
pitalistinen leiri on jo käsittänyt tä- 
män seikan. Porvaristo tulee entis- 
tä ankarammin kiihdyttämään hyök- 
käilyjään ja kuristustoimenpiteitään 
proletariaatin elintason edelleen pol- 
kemiseksi ja poliittisten «vapauksien» 
jätteidenkin riistämiseksi. Elokuun 1 
p:n jälkeen on jo ilmoitettu useiden 
työsopimusten = purkamisesta, 
koko Thiäringin ja Saksin tekstiili- 
teollisuudessa. Terrori valtion tahol-j 
ta vallankumouksellista proletariaat- 
tia ja sen järjestöjä vastaan saa yhä 
raivokkaammam luonteen. Kommunis- 
tinen puolue ei kuitenkaan anna Pa- 
Penin — uinuttaa itseään velttouteen 
lupauksilla olla lakkauttamatta kom- 
munistista puoluetta; se tulee edel- 
leenkin — taistelemaan — proletariaatin 
kaikkien vallankumouksellisten jouk- 
kojärjestöjen suojelemisen ja säilyt- 
tämisen — puolesta. Täten siis puo- 
lueen eteen kohoavat uudet, entistä 
Paljon suuremmat vallankumoukselli- 
set tehtävät. Sen on osoitettava an- 


esim. 


XK KIN SPIKEN TANS KIR KKIITEN SKIN TSOI INSSI TII? 


| [M [ N | M M .|.—Nf 4 


saitsevansa proletariaatin täydellisen. 
luottamuksen. 

Tärkeimpinä taistelutehtävinä puo-- 
lueella ovat: 5 

1. Taistelua Versaillesin sopimusta. 
vastaan on jatkettava entistä kon. 
kreettisemmin = fasismin = paljastami- 
seksi. 

2. Puolueen on yhä voimistettava 
periaatteellista taisteluaan sosialide- 
mokratiaa vastaan, joka nykyisessä- 
kin tilanteessa on ja yhä edelleen jää 
porvariston yhteiskunnalliseksi perus-- 
tueksi työväenluokan leirissä, minkä 
yhteydessä puolueen on erittäin jous- 
tavasti = toteutettava yhteisrintaman 
taktiikkaa alhaalta käsin taistelussa 
sosialidemokratian kaikkia petoksel-- 
lisia manööverejä vastaan. Fasismi- 
vastaista — yhteisrintaman taistelulii- 
kettä on kehitettävä vieläkin laaja- 
mittaisemmin. Vaalitaistelun aikana 
se muodostui vississä määrin kom-- 
munistisen puolueen €apuliikkeeksi, 
mikä seikka rajoitti liikkeen puittei- 
ta. Puolueen on pyrittävä vetämään 
yhteisrintaman riveihin myös nekin. 
sosialidemokraattiset =ja kristilliset: 
työläiset, jotka näissä vaaleissa vielä 
antoivat äänensä sosialidemokraateil- 
le ja keskustapuolueelle. 

3. Puolueen on vielä paljon parem- 
min johdettava taistelua «demokraat- 
tisten vapauksien» jätteiden suojele- 
miseksi. Sen on taisteltava proleta- 
riaatin sosiaalisten vaatimusten puo- 
lesta ja käytettävä hyväkseen tais- 
telutunnuksiaan: — vaadittava työtä, 
järjestettävä työttömien joukkoien 
taistelua työttömyysavustuksen, työn 
ja leivän puolesta. 

4. Puolueen on opittava järjestä- 
mään vieläkin paremmin ta'oudelli- 
sia lakkoja, voitokkaasti johtamaan 
taloudellisia lakkotaisteluita, :muutta-- 
maan ne poliittisiksi joukkolakoiksi 
ja järjestämään todella laajoja jouk-- 
komittaisia — poliittisia —suurlakkoja. 
Sitä varten puolueen on keskitettä- 
vä kaikki voimansa teollisuuden vas-. 
taaville aloille ja suuriin teollisuuslai-- 
toksiin. 
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5. Puolueen on johdettava kon- 
”kreettisemmin joukkotaistelua nuori- 
-sosta, jossa tarkoituksessa on välttä- 
-mättömästi = saatava luoduksi laaja 
joukkotaistelun rintama pakkotyötä 
vastaan, = nuorison — vapauttamiseksi 
militaristien — vaikutuksesta, saadak- 
semme heidät todella vallankumouk- 
sellisesti mukaan proletaarisen luok- 
karintaman aktiivisten taistelijain ri- 
veihin. 

6. Puolueen on voitettava takaisin 
se, mikä on lyöty laimin puolueen 
vaikutuksen järjestöllisesti vakiinnut- 
tamiseksi joukkoihin. Puolueen vai- 
Jkutus joukkoihin ei aina ole löytänyt 


= nen 


KOMMUNISTI 


vastaavaa järjestöllistä ilmausta. Sik- 
si vaalien aikana ilmenneen puolueen 
laajan joukkovaikutuksen järjestölli- 
vakiinnuttaminen kuuluu puo- 
lueen tärkeimpien tehtävien joukkoon. 
Tapahtumien kulku Saksassa osoit- 
taa, että lähimpinä kuukausina tulee 
siellä — kehittymään ankaria, laajoja 
luokkataisteluita, erittäinkin lakko- 
esiintymisiä, jotka on poliittisesti täh- 
dätty porvarillista valtiojärjestelmää 
vastaan. Nämä luokkataistelut taas 
tulevat jouduttamaan yleisen vallan- 
mouksellisen = kehityskulun — vauhtia, 
jouduttamaan — vallankumouksellisen 
kriisin edellytysten kypsymistä. 


KIRJALLISUUSARVOSTELUA 
TTK SALA EES EO HAEDASRLN i 18 LA SEN E M SPS OT 


Talousmaantiede sosialistisen rakennustyön palvelukseen 


IIDEN tehtävien valossa, jotka ftov. 
Stalinin kirje Proletarskaja re 
volutsijan toimitukselle on asettanut 


teoreettisen = rintaman työkentälle — ensi- 
luokkaisiksi tehtäviksi, osoittautuu tilan- 


ne talousmaantieteen alalla olevan vallan 
erikoisen kehno Nähtävästikään ei min- 
kään taloudellisen tieteen alalla tapaa sel- 
jaista kaikenlaisten porvarillisten ja OP 
portunististen — teorioiden vapaata ”tulvaa 
kuin talousmaantieteessä, joka on "ollut 
aivan irrallaan sosialistisen rakennustyön 
ja kansainvälisen vallankumouksellisen 
liikkeen — käytännöstä. Tämän — selittää 
osaksi se, että taistelu marxilais-lenini- 
läisen talousmaantieteen puolesta alettiin 
paljon myöhemmin kuin mikä oli laita 
poliittisen taloustieteen, mneuvostotalouden 
teorian ym. taloudellisten tieteiden allalla. 
Ja kuitenkin, on talousmaantieteen ja 
siis talousmaantieteellisen kirjallisuudenkin 
merkitys hyvin suuri. Sen merki- 
tys = kasvaa — sitäkin suuremmaksi €nii- 
den problemien yhteydessä, jotka koske- 
vat tuotantovoimien sijoittamista toisen 
viisivuotissuunnitelman aikana, samoin ai- 
van välttämättömäksi käyvän sen valtai- 
sän nousun kuvaamisessa, mikä on tapah- 
tunut ja tapahtuu Nenvostoliiton talou- 
dessa, sekä niiden muutosten analysoimi- 
ja kuvaamisessa, joita on aikaan- 
saanut ja edelleenkin tuo mukanaan yleis- 
maailmallinen kapitalistisen talouden pula. 

Taistelua —porvarillisia ja opportunisti- 
sia — teorioita vastaan talousmaantieteen 
alalia ei ole käyty läheskään sillä bolshe- 
vistisella lahjomattomuudella, millä sitä on 
käytävä. — Taistelevan —puoluekantaisuuden 
sijasta marxismi-leninismille vieraiden teo- 
rian saarnaajia kohtaan vallitsee tällä 
alalla vahvasti yhtä mätä liberalismi. Sitä 
todistaa esimerkiksi se, että tov. Barans- 
kin —talousmaantieteen — oppikirjat, joissa 
vilisee porvarillisia ja opportunistisia teo- 


sessa 


rioja, leviävät jättiläispainoksina ja mai-- 
nostetaan niitä marxilais-leniniläisinä. 

Pohjimmaltaan selvästi marxilais-lenini: 
läis-vastaisia teorioja ei aina esitetä avoi- 
mesti. Sitä terävämmin tarvitaankin tais- 
telua kaikenkarvaisia ulkoiselta muodol- 
taan — marxilais-leniniläisiksi — naamioituja; 
mutta sisäiseltä olemukseltaan meille vi- 
"hamielisiä teorioita vastaan. 

Tov, N. Baranskin Lyhyt talous- 
maantieteen kurssi on meillä laa- 
jimmalle levinnyt ja tähän päivään asti 
miltei ainoa talousmaantieteen oppikirja. 
Siitä on venäjänkielellä ilmestynyt viisi 
painosta. Se on tärkeimmiltä osiltaan il- - 
mestynyt myös suomenkielellä kustannus- 
liike Kirjan kustannuksella Talous 
maantiedon nimellä, ja on se nykyään. 
ainoa suomenkielisessä keskikoulussa käy- 
tännössä = oleva talousmaantieteen = oppi-- 
kirja, Teos jakaantuu kolmeen melko laa- 
jaan osaan. Ensimmäisessä osassa kisitel- 
lään taloustieteen metodologian perusky- 
symyksiä ja kapitalistisen talouden talous- 
maantieteen kysymyksiä. Tähän osaan liit- 
tyy prof. L. Sinitskin kirjoittama katsaus 
tärkeimpien kapitalistivaltioiden talous- 
maantieteellisiin — seikkoihin. Toinen osa 
käsittää Neuvostoliiton talousmaantieteel- 
lisen katsauksen ja kolmas katsauksen: 
Neuvostoliittoon talousalueittain. — Ensim- 
mäiset kaksi ovat suomenkielellä. 


Aikakauslehti Bolshevikin 9:nnes- 
sä n:oissa tänä vuonna on julkaistu tov. 
J. —Feiginin arvostelu mainitusta tov. 
N, Baranskin teoksesta. Koska on täysi 


Syy saattaa se myös suomenkielisen luki- 
julkaisemme sen tässä. 
ES E3 


Taloustiede on tov. Baranskin Talous- 
maantiedossa määritelty n.s. horolo- 
tieteeksi : i 


*Talousmaantiede kisittelee taloudel- 
lisia ilmiöitä aivan erikoiselta kan 


jakunnan tietoon, 


giseksi 
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nalta, —ulottuvaisuusnäkökannalta — eli 


tieteellisellä nimellä sanoen horologi- 
selta (johtuu kreikkalaisesta sanasta 
horos, joka merkitsee paikkaa) kan- 
nalta... Tähän erikoiseen katsanto- 
kantaan sisältyy talousmaantieteen koko 
olemus, koko sen merkitys tieteenä”!). 


Tov. Baranski määrittelee edelleen ta- 
-vallaan jonkinlaista *työnjakoa”. historial- 
listen tieteiden, jotka muka käsittelevät 
erilaisia suhteita vain ajassa ja talous- 
maantieteen välillä, joka muka käsittelee 
«suhteita vain paikassa. 

Tässä ei tov. Baranski ole päässyt as- 
keltakaan pitemmille porvarillista maantie- 
teilijää Hettneriä, joka kirjoittaa, että 

"Paikkasuhteet ovat maantieteellisiä 
faktoja samalla tavoin kuin äikasuh- 


teet ovat historiallisia faktoja”. (Het- 
tner, Maantiede.) 


On selvä, että tällaiven kanta on perin 
pohjin ristiriidassa materialistisen dialek- 
tiikan peruskiäsitteiden kanssa, koska täl- 
lainen kanta merkitsee ajan ja tilavuuden 
metafyysillistä toisistaan eroittamista ja 
edellyttää, että oleminen on mahdollista 
pelkästään tilavuudessa ulkopuolella ajan 
ja päinvastoin... Ja kuitenkin *kaikkinai- 
sen olemuksen perusmuotoja ovat paikka 
ja aika ja oleminen ajan ulkopuolella on 
samanlainen järjettömyys kuin oleminen 
ulkopuolella paikkaa” kirjoittaa Fngels- 
(Anti-Dihring.) 


Lenin teoksessanm Materialismi ja 
-;empiriokritisismi kehittäen tuota 
Engelsin ajatusta sanoo, että 


**Ihminen ja luonto ovat olemassa 
ainoastaan ajassa ja paikassa; pap- 
pien opin luomat ja tietämättömän ja 
poljetun ihmismassan mielikuvitukses- 
sessaan ylläpitämät oliot ajan ja pai- 
kan ulkopuolella ovat sairasta mieli- 
kuvittelua, filosoofisen idealismin kek- 
sintöä, epäkelvon. yhteiskuntajärjestyk- 

- sen epikelpoja tuotteita”). 


Kaikki tämä voidaan kohdistaa kokonai- 
suudessaan myös tov. Baranskin esittämää 
näkökantaa koskevaksi. Sivumennen sanoen 
tuo ennakkoluulo on levinnyt laajalle ta- 

1) N. Baranski, Tälousmaantieto, 
— suom. pain. siv. 22. 

1) Lenin, -Materialismi ja empi 
riokritisismi, suomenk. laitos siv.155. 


lousmaantietelijöiden keskuuteen ja onpa 
se suorastaan laillistettu maantieteilijäin 
yleisveniliäisessiä neuvottelukokouksessa 
v. 1929.1) Tuo ajatus on otettu porvarii- 
liselta = maantieteilijältä Hettneriltä, Ole. 
mukseltaan on horologian syvisti epihis- 
toriallinen ja siis epädialektinen. 


Mutta 
kaisen 
miseksi 


tov. Baranskille se on ensiluok- 
tärkeä talousmaantieteen puolusta- 
itsenäisenä =tieteeni. 


*Vain — erikoisen — (horologisen, — 
arv.) katsantokantansa vuoksi talous- 
maantiede — voikin rajoittaa itselleen 
erikoisen, tarkoin määrätyn paikan 
konkreettista — taloutta koskevien = ai- 
neistojen rannattomalla merellä”? 


Näin siis tässä tarkoitus pyhittää kei- 
not. Tov. Baranski tuntuu olevan sitä 
mieltä, ettei tarvitse muuta kuin varo- 
mattomasti lausahtaa, että taloudella on 
paikkansa myös ajassa, kuin jo talous- 
historia tai esim. Venäjän historia käy- 
vät taisteluun riistääkseen talousmaantie- 
teeltä itsenäisen tieteen nimen ja aseman. 
Mutta tässä ei vielä kaikki tov. Barans- 


- kin virheet talousmaantieteen tutkimusai- 


neen määrittelyssä. Mäiritellen sen ensin- 
nä taloudelliseksi tieteeksi luiskahtaa hän 
sitten heti Hettnerin jäljessä selvittämään, 
että maantieteen on kiinnitettävä yhtä suu- 
ri huomio niin ihmiseen kuin luontoonkin. 


Ja tov. Baranski kirjoittaa edelleen: 


"Talousmaantiede on, kuten nimi 
kin -osoittaa, läheisessä suhteessa yh- 
täältä talouteen, s.o. taloutta tut- 
kiviin tieteisiin, ja toisaalta fyysilli- 
seen maantietoon, s.o. maapalloa, 
tarkemmin sanoen maapallon pintaa 
tutkivaan tieteeseen.” (Talous- 
maantieto, suom. lait. siv. 22) 


1) Tuon neuvottelukokouksen päätöslau- 
selmassa Baranskin, Bernstein-Koganin ymM 
alustuksien johdosta talousmaantieteen me- 
todologisissa kysymyksissä sanotaan: "Kat- 
sotaan että talousmaantieteellisten tutki- 
mustöiden perustana tulee olla dialekti- 
sesti (?) ymmärretyn horologisen momen 
tin. Horologinen momentti-on talousmaan- 
tieteelle perustava elementti”. 

2) N. Baranski, Talousmaantieto 
suom. painos, siv. 22 
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Ja edelleen; 


*"Rajoittautuen — molemmilta — puolil- 
ta — sekä taloustieteestä että fyysil- 
lisestä  maantieteestäkin — emme saa 
kuitenkaan hetkeksikään unohtaa sitä 
kiinteätä yhteyttä, mikä talousmaan- 
tieteellä on näiden molempien tieteen 
alojen kanssa.” (Talousmaantie- 
to I osa, suom. laite, siv. 23). 


Talousmaantiede asetetaan tässä talous- 
tieteiden ja fyysillisen maantieteen väliin, 
s.0.yhteiskuntatieteiden ja luonnontieteiden 
väliin, ja se johtaa siihen, että mekaani- 
sesti siirretään luonnon lait selittämään 
yhteiskunnallisia — ilmiöitä ja päinvastoin. 
Tässä kysymyksessä ei tov. Baranski tar- 
joa mitään uutta; hän vain kertaa hiu- 
kan omalla tavallaan sitä Gettnerin op- 


pia, että maantiede *ei ole luorinontiede 
eikä humaaninen tiede... vaan molem- 
pia”. 

Näin siis näemme, että tov. Baranskin 
talousmaantieteen määritelmä on miltei 
kokonaan otettu uuskantiaani Hettneriltii. 

Talousmaatdtiedossa on — mitä 


karkeimmin vääristelty Marxin oppi tuo- 
tantovoimista ja tuotantosuhteista. Sensi- 
jaan, että tuotantovoimat ja tuotantosuh- 
teet esitettäisiin muodon ja sisällön dia- 
lektisena yhteytenä ne eroitetaan mekaa- 


nisesti toisistaan ja asetetaan *kerros”- 
järjestykseen, ja kuitenkin nimenomaan 


tuotantovoimien ja tuotantosuhteiden keski- 
näiseen  vuorovaikutukseen perustuu tuo- 
tantovoimien kehitys. Jos mekaanisesti eroi- 
tetaan tuotantovoimien kehitys tuotanto- 
suhteista, niin ei voida ymmärtää sitä 
Marxin nerokasta keksintöä, että 


"kehityksensä = määrätyllä asteella yh- 
teiskunnan = aineelliset tuotantovoimat 
joutuvat — ristiriitaan — olemassaolevien 
tuotantosuhteiden kanssa... Muodois- 
ta, joissa tuotantovoimat ovat kehit- 
tyneet muuttuvat suhteet niiden kah- 
leiksi. — Silloin alkaa yhteiskun- 
nallisen vallankumouksen 


kausi” (Marx, Alkulause Poliit- 
tisen taloustieteen aAarvos- 
teluun.) 

Taälousmaantiedossa esitetiin 


muka — marxilaisena tuotantovoimien 


märtämisenä tiiysin mekanistinen kisitys: 


ym- 


6 


*+- Toiselta puolen luonnolliset (?) 
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* vioiminen 


tuotantovoimat, jotka itse luonto an- 
taa ihmiselle, ja toiselta puolen *kei- 
notekoiset” tuotantovoimat, s.o. *tek- 
niikka” tämän sanan kaikkein laajim- 
massa merkityksessii” (Talous- 
maantieto 1 osa, suom. lait. 
siv. 27). 


— Tällöin *suurin tuotantovoima — vallan- 
kumouksellinen luokka” (Marx) on tov. 
Baranskilta *tipahtanut” pois tuotantovoi- 
mien joukosta. 

Tähän liittyy läheisesti työn merkityk- 
sen huomiotta jättäminen yhteiskunnalli- 
sessa prosessissa ja työn merkityksen aliar- 
sosialistisessa rakennustyössi. 

Raranski laskee mekaanisesti maantie- 
teellisen ympäristön tuotantovoimien jouk- 
koon, kun taas Marxin *tuotantovoimat 
ovat ihmisten käytännöllisen energian tu- 
los”, (Marx, Kirje Annenkoville) 

Serfjälkeen kun tov. Baranski on samais- 
tanut tuotantovoimat maantieteellisen ym- 
päristön kanssa, asettaa hän niiden kehi- 
tyksen riippumaan välittömästi maantie- 
teellisistä olosuhteista. 

Tov. Baranski jatkaa uskollisesti Pleha- 
novin oppia maantieteellisten olosuhteiden 
vaikutuksesta tuotantovoimien kehitykseen. 
Mutta siinä kysymyksessähän juuri Ple- 
hanov tekee karkean marxilais-vastaisen 
virheen. Hän on sitä mieltä, että *maantie- 
teellisen ympäristön laatu määrää tuotanto- 
voimien kehityksen”. Se on väärä kisitys. 
Maantieteellinen ympäristö vaikuttaa 
tuotantovoimien kehitykseen vain tuotan- 
tovoimien määrättyä kehitystasoa vastaa- 
vain tuotantosuhteiden välityk- 
senkautta. 


Tov. Baranski ei ainoastaan jatka vaan 


yhä syventää tuota Plehanovin virhettä, 
katsoen, että mikäli tuotantovoimien taso 
nousee, sikäli vahvistuu ihmisen riippu- 


vaisuus luonnosta. 


*Ihmisen vallan lisääntyminen luon- 
toon nähden — kirjoittaa Baranski — 
ei suinkaan vähennä hänen riippuvai- 
suuttaan luonnosta, vaan pikemminkin 
päinvastoin VOIMISTUTTAA JA TRK- 
KEE MONIMUTKAISEMMAKSI TÄ- 
MÄN — RIIPPUVAISUUDEN, sillä 
ihmisen vallan lisäänty- 
minen luontoon nähden”, tä- 
män sanan tieteellisessä 
merkityksessä, ei mbrkitse 
luonnosta vapautumista 


EIKA E MONENA RTLS TIKE TKM. ENSTON NONI PTY RSS YKL 


"nlos hyppäämistä” . siitä, 
vaan tämän saman luonnon 
laajempaa, täydellisempää 
ja tarkoituksen mukaisem- 


paa hyväksikäyttämistä”. 
(Harvennus —Baranskin; kaksoishar- 


vennus arvostelijan.) 

Paranskin mielestä siis nuijalla varus- 
tettu alkuajan villi on ollut vähemmän 
riippuvainen luonnosta kuin sähköllä, ke- 
mialla, traktoreilla, lentokoneilla jne. va- 
yustettu nykyajan ihminen. 

Fi ole vaikea arvata, että tässä on yk- 
sinkertaisesti vääristelty marxilainen kä- 
sitys vapaudesta ja välttämättömyydestä. 
Ei ymmärretä sitä, että marxilais-lenini- 
käisen käsityksen mukaan vapaus on tie- 
dottua välttämättömyyttä. 


*.. ei kuvitellussa riippumattomuu- 
aessa luonnon laeista, — kirjoittaa 
Engels — vaan noiden lakien tietoa- 
misessa ja sentähden niiden määrät- 
tyihin tarkoituksiin suunnitelmallisen 
käyttämisen mahdollisuudessa... 

... Vapaus on siis luonnollisen vält- 
tämättömyyden tietoamiseen Pperustu- 
vää herruutta itsemme ja ulkopuolel- 
lamme olevan luonnon yli; se on siis 
historiallisen kehityksen välttämätön 
tulos. Ensimmäiset eläinkunnasta 
eroittautuneet ihmiset olivat kaikessa 
oleellisessa yhtä epävapaat kuin itse 
eläimet, mutta jokainen askel eteen- 
päin sivistyksen tiellä on ollut askel 
vapauteen”*) . | 

Tov. Baranski johtuu loogillisesti etsi- 
mään tuotantovoimien kehityksen lähteitä 
yhteiskunnan ulkopuolelta, maantieteellisis- 
tä olosuhteista, mikä on kokonaan ristirii- 
dassa marxilais-leniniläisen käsityksen 
kanssa tuotantovoimista, ja merkitsee nii- 
den mekanistisesti tuotantosuhteista eroit- 
tamista. 

"Maantieteellinen suunta”, johon tov. Ba- 
ranski Hettmeriä seuraten lankeaa, kulkee 
punaisena lankana läpi koko teoksen. 

Vanhan Venäjän takapajuisuuden selit- 
sää tov. Baranski johtuneen ensi kädessä 
maantieteellisistä seikoista. 


"Maamme etäisyys ja eristyneisyys 
ensimmäiisistä kulttuuri kehdoista, sen 
etäisyys meristä, matkojen suunnaton 
pituus, sen luonnon yksitoikkoisuus, — 
tämä riittää — kirjoittaa Baranski — 


*) Engels, AntiDihring. 
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täysin selittämään Venäjän 
kulttuurisen kehityksen 
myöhästymisen”*) 
Toisessa kohdassa Baranski kirjoittaa, 
että teollisuuskapitalismin myöhäinen ke- 
hittyminen Venäjällä, pitkällinen pysäh- 


dys kauppakapitalismin = asteella = johtuu 
pohjimmaltaan useista maantieteellistä 
luonnetta olevista seikoista. Tässä ue 


tellaan taas yllämainitut maantieteelliset 
olosuhteet. ' Vanhan Venäjän yhteiskunnal. 
lis-historialliset ehdot ja olosuhteet on 
sysätty taka-alalle. Venäjän takapajuisuu- 
den selittäminen pelkkien maantieteellistem 
syiden perusteella on kokonaan ristiriidas- 
sa marxismi-leninismin kanssa ja poikkeaa 
tyyten siitä klassillisesta tämän takapa- 
juisuuden syiden selityksestä, jonka tov. 
Stalin on esittänyt puheessaan *Maan 
teollistuttamisesta ja oikeistoukloonista.” 


**Meidän maamme teknillis-taloudel- 


linen takapajuisuus, — sanoo Y. 
Stalin, ei ol& meidän keksimäänime. 


Se takapajuisuus on vuos- 
sataista ja on.sen antanut 
perinnöksemme maamme ko- 
ko historia. Se, tuo takapajui- 
suus, on kisitetty onnettomuudeksi 
aikaisemminkin, ennen vallankumous- 
ta olleella kaudella, ja myöhemmin 
vallankumouksen jälkeisellä kaudella. 
Kun Pietari Suuri, ollen tekemisissä 
Lännen kehittyneempien maiden kans- 
sa, rakennutti kuumeisella €kiireellä 
tehtaita armeijan varustamiseksi ja 
maan puolustuksen lujittamiseksi, niin 
oli se omalaatuisensa yritys hypätä 
pois takapajuisuuden puitteista. Täy- 
sin selvää tietenkin on, ettei vanhois- 
ta luokista yksikään, ei feodaali-aris- 
tokratia, eikä porvaristo voinut rat 
kaista maamme takapajuisuuden hä- 
vittämisen = tehtävää. Enemmänkin ; 
nuo luokat eivät olleet ainoastaan ky- 
kenemättömiä ratkaisemaan tuota teh- 
tävää, ne olivat kykenemittömät edes 
asettamaan tuota tehtävää vähääkään 
tyydyttävässä muodossa. Maamme 
vuossatainen takapajuisuus 
voidaan hävittää vain me 
nestyksellisen sosäalisti 
sen rakennustyön perusta) 
la. Ja sen voi hävittää vain oman 
diktatuurinsa pystyttävä, omissa Xä- 
sissään maan ohjaukset pitävä prole 
tariaatti”. (Harv. tämän kirj.) 


*) — Baranski, Talousmaantiet%& . 
TII osa suom. lait. siv. 16. 


— 816 — 


KOMMUNISTI 


Loistavana — vahvistuksena — ylläolevalle 
ajatukselle on Neuvostoliitto. Onhan meil- 
lä "etäisyys merestä, tavattomat vilimat- 
kat, luonnon yksitoikkoisuus” jne. miltei 
sama kuin vanhalla Venäjällä, mutta kui- 
tenkin käy meillä taloudellinen rakennus- 
työ sellaisella tempolla, jota ei ihmiskun- 
nan historia ennen tunne ja kuluvan vuo- 
gsikymmenen = tehtäviin sisällytämme täy- 
sin reaalisen tehtävän teknillis-taloudelli- 
gessa. suhteessa saavuttaa ja sivuuttaa” 
edistyneimmät kapitalistimaat. Ja kaikki 
tämä käy vanhan” maanrtieteellisen ym- 
päristön olosuhteissa. Siis ratkaiseva 
rooli ei ole sillä, vaan sillä yhteiskunta- 
järjestyksellä mikä on olemassa Neuvros- 
toliitossa, proletariaatin diktatuurilla so- 
sialistisine talouden ja työn järjestämis- 
muotoineen. 


Yhtä — virheellisiä ovat tov. Baranskin 
selitykset vanhan Venäjän yksityisten osien 
takapajuisuuden syistä. Tässäkin hän an- 
taa ratkaisevan - merkityksen puhtaasti 
maantieteellisille tekijöille. Kas näin se- 
littää hän syyt Siperian takapajuisuuteen : 


"Siperian tavaton talou- 
dellinen takapajuisuus ei 
lainkaan johdu sen luonnon- 
rikkauksien niukkuudesta, 
vaan sen — ASEMAN JA — IL- 
MASTON AIVAN ERIKOISESTA 
FPÄEDULLISUUDESTA” (Harven- 
nus Baranskin, kaksinkert. harv. ar- 
vostelijan.) 


Siitii, että Siperia oli itse asiassa tsaa- 
ri-Venäjän siirtomaa, puhuu tov. Paranski 
vain sivumennen ja *aseman ja ilmaston 
epäedullisuuden” jälkeen. Mutta juuri sii- 
tä, että Siperia oli tsaari-Venäjän siirto- 
maa, on etsittävä Siperian takapajuisuu- 
den selitystä. Baranskin selitys johtaa l00- 
gillisesti mitä taantumuksellisimpiin johto- 
päätöksiin. — Nimittäin: jos. syy Siperian 
jälellejääneisyyteen piilee, kuten tov. Ba- 
tanski arvelee, pääasiassa sen hankalassa 
asemassa ja epäedullisessa ilmastossa ja ne 
taas ovat *ikuisia”*), niin tuo takapajui- 
sUuskin on yhtä ikuinen”. Paremmin kuin 
J ni. 

*) "Ikuisia” siinä mielessä, että maan- 
tieteellisissä olosuhteissa tapahtuvat muu- 
tokset tavattoman hitaästi yhteiskunnassa 

htuviin muutoksiin verratem. 


SF50STKSAAT A KEI KEN SIKS TTM S H ea y 


kukaan tietää tov. Baranski itse, että Si- 
periaan rakennetaan suuri osa valtaisaa 
Ural-Kuznetskin kombinaattia; että tuos- 
sa samaisessa Siperiassa aiotaan lähitule- 
vaisuudessa ratkaista sellainen jättiläis- 
probleemi kuin  Angara-Jenisei-teollisuus- 
keskuksen rakentaminen jne. 

Näin on Siperian *aivan tavattomasta 
takapajuisuudesta” 5—10 vuoden kuluttua 
vain muisto jälellä huolimatta sen ase- 
man hankaluudesta ja ilmaston epäedulli- 
suudesta”. 

Tässä on paikallaan huomauttaa toisen, 
itse asiassa idealistisen, vaaran kasvusta 
kysymyksessä — maantieteellisten = olosuhtei- 
den merkityksestä. Pyritään riistäytymään 
irti luonnosta, kielletään kaikkinainen riip- 
puvaisuus sen laeista. Tämän marxismi- 
leninismille vieras pyrkimys puetaan usein 
marrxilaiseen togaan.*) 

Yhtä karkeita virheitä tekee tov. Ba- 
ranski kysymyksessä maantieteellisestä 
työnjaosta, mikä on talousmaantieteen eräs 
perustavimpia kysymyksiä. =Maantieteelli- 
sen työnjaon esittää hän Alfred Wegerin, 
Tjunenin ja Rybnikovin hengessä. 


+... **'maantieteellinen työnjako, 
kirjoittaa t. Baranski — jonka pe 
rusolemuksena on eri maiden (tai kun- 
kin maan eri osain) työskentely ei 
itseänsä = varten, vaan toisiansa 
varten, jonka seurauksena on kun- 
kin maan (tai maan eri osien) eri- 
koistuminen niiden tuotteiden =tuo- 
tannon alalle, joita se voi luon- 
ehtojensa puolesta 


non y 
tuottaa kaikkein halvim- 
malla, s.o, loppujen lopuksi 
kuluttamalla vähimmän 


työtä”. (Harv. arvostelijan) **) 


työnjaon — tämänlainen 
ymmärtäminen on objektiivisesti eräitä 
"organisoidun kapitalismin” teorian edel- 
lytyksiä. Ja tätä esitetään sen sijaan, et- 
tä paljastettaisiin kansainvälisen työnjaon 
antagonistinen luonne, joka erikoisen räi- 
keiisti tulee ilmi imperialismin kaudella; 
sen sijaan, että analysoitaisiin kapitälis- 
min epätasaista kehitystä; sen sijaan, että 
maantieteellisen työnjaon esimerkkien va- 


Maantieteellisen 


*) Katso Polejesin ja Minuskinin toi- 
mittamaa Taloustiedettä. 

**): N. Paranskii, Talousmaantie- 
to, 1 osa, suom. laite miv. 16 
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lossa osoitettaisiin kapitalismin ristiriidat, 
imperialistien harjoittama siirtomaaryöstö 
"ja ankara luokkataistelu. 


"Jos kiinnitämme huomiota siihen, 
— kirjoittaa tov. Baranski edelleen — 
mitkä syyt ovat johtaneet määrättyjen 
tavarain + tuotannon — keskittymisen 
määrätyille vyöhykkeille, niin huo- 
maa, että kasvituotteiden kes- 
kittymisen tärkeimpinä syi- 
nä ovat luonnonehdot ja en- 
nen kaikkea ilmasto... Täs- 
sä ilmenee vain vissi luon- 
nonehtojen sanelema valin- 
ta eikä mitään muuta.”*) 
(Harv. arvostelijan) 


Puhuessaan Kiinan *soveltautumisesta” 
teenviljelykseen on tov. Baranski pakoitet- 
vu jossain määrin luopumaan alkuperäi- 
sestä kannastaan ja huomauttaa, että tuo 
moveltautuminen ei ole ainoastaan luon- 
nonehdoista, vaan myös yhteiskunta-his- 
toriallisista ehdoista aiheutuva. Mutta 
tässäkin ovat yhteiskunta-historialliset sei- 
kat työnnetty taka-alalle. Ja kuitenkin 
ov. Baranski puhuu aivan samalla sivul- 
la, miten Yhdysvaltain etelävaltiois- 
sa on alveita, joissa eivät luonnonehdot 
"ole sen huonommat kuin Kiinassakaan. 
Mutta Amerikkaan ei teenviljelys vaan 
mitenkään siirry, koska sen viljelys mny- 
kyoloissa vaatii paljon ihmistyötä ja työ 
on Yhdysvalloissa 5—10 kertaa kalliim- 
paa kuin Kiinassa. Kuten näemme on 
tässäkin johtava merkitys yhteiskuntata- 
loudellisilla ehdoilla. Kiinahan on luon- 
nonrikkauksiensa määrän ja laadun puo 
lesta maailman rikkaimpia maita. Jos 
luonnonehdoilla olisi johtava osuus tuo- 
tantovoimien kehittämisessä, niin pitäisi 
Kiinan olla teknillistaloudellisessa suhtees- 
sa maailman kehittyneimpiä maita. 'To 
siasiassa se on eris takapajuisimpia, maa- 
ilman imperialismin puolsiirtomaa. Ja on 
epäilemätöntä, että sosialistisen rakennus 
työn olosuhteissa muodostuu Kiinan eri- 
koistuminen ja sen tuotantovoimien kasvun 
vauhti vallan toiseksi kuin mitä se on 
nykyään. 

Vielä on huomautettava tov. 
eräistä suuresta 


Paranskin 
metodologisesta virheestä 


*) Paranski, Talousmaantieto, 
1 osa, suom. laite siv. 99. 
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maantieteellistä työnjakoa koskevassa ky- 
symyksessä. Tuo virhe on siinä, että siinä 
osassa, joka koskee maantieteellistä työn. 
jakoa maailman mitassa, hän käsittelee: 
pääasiassa tuotteiden jakautumista maan. 
osittain. Maanosa on yksinkertaisesti ter. 
ritorio, irrallaan kaikkinaisista yhteiskun. 
ta-taloudellisista — olosuhteista. 'Ottakaam- 
me esimerkiksi Aasia sen kaikkine mitä 
erilaatuisimpine yhteiskuntataloudellisine. 
struktuureineen. Siellä on puhtaasti im 
perialistinen valtio Japani, siirtomaa-ase 
massa oleva Intia, "Kiina, Afganistanin 
puolpaimentolais- — ja paimentolaisheimot, 
edelleen Tuvan” ja Mongolian kansantasa- 
vallat, jotka kehittyvät: ei-kapitalistista 
tietä, ja lopuksi siellä on yli puolet Neu- 
vostoliittoa. Näiden maiden mitä erilaa- 
tuisimpien yhteiskunnallisten ja taloudel 
listen olosuhteiden lyöminen yhteen ry- 
kelmään on kerrassaan virheellistä. 

Tov. Baranski ottaa maantieteellisen 
työnjaon yleensä” yhteiskunnallisista for 
matioista riippumatta. Hän ei osoita jyrk- 
kää periaatteellista eroa kauppakapitalis- 
min kaudella vallitsevan ja teollisuuskapi- 
talismin tai imperialismin kaudella vallit- 
sevan työnjaon välillä. Kuitenkin Marr 
kirjoittaa Filosofian kurjuudes 
sa: 


"XIV :llä ja XV:llä vuosisadalla jol- 
joittaa Baranski — tuottaa uudessa 
jolloin Amerikkaa ei vielä ollut ole 
massa Eurooppaa varten ja Aasian 
kanssa oltiin yhteydessä vain Kons- 
tantinopolin kautta, jolloin Välimeri 
oli kaupallisen toiminnan keskus, — 
silloin oli työnjaolla vallan toisenlai- 
nen näkö ja luonne kuin XVII:llä 
vuosisadalla, jolloin Espanja, Portu- 
gali, Hollanti, Englanti ja Ranska 
hankkivat siirtomaita kaikista maäan- 
osista. Markkinain laajuus 
ja niiden erikoinen fysio 
nomia antavat eri kausina 
työnjaolle sellaisia 1u0mW 
nepiirteitä, sellaisia erikoi- 
suuksia, joita olisi liian 
vaikea johdella yksin sanas 
ta "jakaa "työjaon” ideoit* 
ta ja kategorioista.” (Hart. 
arvostelijan) 


Sitä ei ole tov. Baranski ymmärtänyt: 


Talousmaantiedossa on 08% 
to Maantieteellisestä työnjao 
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ta johtuva taloudellinen hyöty, 
mutta tuon *hyödyn” yhteiskunnallista ole- 
musta ei marxilaisesti selvitetä. Rajoitu- 
taan vain sivumennen huomauttamaan, et- 
tä tuon hyödyn voi kauppa- (?) pääoma 
anastaa itselleen suuremmassa tai pienem- 
missä määrin” 

Kuponkeja leikkaavan Tanskalaisen ko 
vonkiskurin taloudellinen hyöty” ja kii- 
nalaisen kulin tai kaksijalkaisen vetojuh- 
dan = asemaan = imperialismin — polkeman 
rikshan "taloudellinen hyöty” ovat kaksi 
eri asiaa. Tässä kätkeytyy *taloudelliseen 
hyötyyn” — säälimätön =riisto,. imperialisti- 
sen susilauman harjoittama siirtomaa- . ja 
puolsiirtomaakansojen sorto. Imperialistis- 
ta maailmansotaa, joka surmasi ja jätti 
äärimmäiseen kurjuuteen kymmeniä mil- 
joonia työtätekeviä, sitäkin käytiin 
loudellisen hyödyn” takia, jne. Suotta ei 
tuota **taloudellisen hyödyn” oppia saar- 
naa porvarillinen talousoppinut Weber ja 
tuholainen Rybnikov. Heille se merkitsee 
määrättyä = poliittista etua: kapitalismin 
fistiriitain ja mätänemisen naamiointia, sen 
riistoluonteen hämäämistä jne. 'Tov. Ba- 
ranskilla on varsin hämärä käsitys siitä 
maantieteellisen — työnjaon  antaman”hyö- 
dyn” yhteiskunnallisen olemuksen perin- 
pohjaisesta muutoksesta, mikä on tapah- 
tunut meillä, siitä erosta mikä on sillä 
maantieteellisen työnjaon tuomalla *hyö- 
dyllä”, mitä porvaristo sai tsaari-Venäjän 
olosuhteissa, — verrattuna niihin = etuihin, 
mitä proletaarinen valtio saa teollisuu- 
den ja maatalouden järkiperäisen sijoit- 
telun johdosta. 


"Maantieteellinen työnjako, — kir- 
joittaa Baranski — tuottaa uudessa 
muuttuneessa. muodossa sosialistiselle 
yhteiskunnalle verrattomasti suurem- 


pia etuja kuin järjestämättömässä 
muodossa == porvarilliselle > yhteiskun- 
nalle” 


Talousmaantieteessä on laajalle levinnyt 
Perinnäistapä jakaa maailmanhistoria kol- 
meen perioodiin: 1): jokikauteen, 2) Vä- 
limeren-kauteen ja 3) valtamerikauteen. 
Tuon jaon otti käytäntöön L. Metshnikov, 
sitten sitä popularisoi J. Horrabin Sitä 
saarnaa — myös —Baranski, pitäen — sitä 
marxilaisena. Maailmanhistorian jakaminen 
aikakausiin — *maantieteelliseltä — näkökan- 


«ta- : 


nalta” on kaikkea muuta kuin marxilaista. 
sillä sen lähtökohtana ei ole historialli- 
nen materialismi vaan vulgaarinen, maan- 
tieteellinen — materialismi. — Tuonkaltainen 
historian jako lähtee siitä kuin muka 
yhteiskunnallisen kehityksen 'syyt olisivat 
yhteiskunnan — ulkopuolella, maantieteelli- 
sissä seikoissa. 

Marxilainen historian periodisointi ottaa 
pohjaksi tuotantosuhteiden kehityksen, tuo- 
tantovoimain — määrättyä tasoa vastaan 
tuotantotavan, koska juuri "aineellisen elä- 
män tuotantotapa määrää yhteiskunnalli- 


sen, poliittisen ja henkisen elämän pro 
sessit” (Marx). 

«"Hankkiessaan ' uusia — tuotantovoi- 
mia, — kirjoittaa Marx kirjeessään 
Annenkoville, ihmiset muuttavat 
tuotantotapaansa ja tuotantotapaa 


muuttaessaan muuttavat he kaikki 
taloudelliset suhteet, jotka ovat vain 
kysymyksessäolevan määrätyn — tuo- 
= tantotavan — välttämättömiä suhteita”. 
Tov. Baranskin käyttämällä historian af- 
kakausiinjaolla ei ole mitään yhteistä 
marxismin kanssa, koska se rakentuu his- 
toriallisen ja dialektisen materialismin 
perusaatteiden kanssa ristiriidassa olevan 
maantieteellisen materialismin pohjalle. 
Maailmantalouden — katsauksessa, =paitsi 
sitä että se yleensä on poliittisessa suh- 
teessä valju ja heikko, on koko joukke: 
karkeita — marxilaisuudesta — poikkeamisia. 
Vielä senkin jälkeen kun sosialismia ra- 
kontava = maa, Neuvostoliitto, on = ollut 
14 vuoita, pysyy maailmantalous Parans- 
kin — teoksessa yhtenäisenä. *Suh- 
teellinen ja antagonistinen yh- 
tenäisyys, mutta kuitenkin yh- 
tenäisyys”— kirjoittaa Baranski. Tästä 
väitteestä seuraa loogillisesti että meidän 
maamme ja maamme talous ovat maail- 
man kapitalistiseen talouteen kuuluva osa 
*'sillä muuta maailmantaloutta kuin kapi- 
talistinen, ei nykyään luomakunnassa ole 
* (Stalin) ja sille siis Neuvostoliiton ja 
kapitalistisen maailman välisen ristiriidan 
käsittää Baranski ristiriidaksi kokonaisen 
(*"maailmantalous”) ja osan (Neuvostoliit- 
to) välillä 
Tissä on tov. Baranski jättänyt huo- 
mioonottamatta sen seikan; että *'ennen yh- 


tenäisen maailmantalouden puitteisse 
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taistelee kaksi antagonistista järjestelmää : 
kapitalismin järjestelmä ja sosialismin jär- 
jestelmä” (Kominternin ohjelma) ja siis 
Neuvostoliiton asettaminen yhteen ja sa- 
maan riviin Englannin, Saksan ja muiden 
kapitalistimaiden kanssa on mitä karkein 
virhe, koska se merkitsee niiden mitä sy- 
vimpien, gsovittamattomien ristiriitojen hä- 
-määmistä, jotka ovat olemassa - sosialismin 
maan ja kapitalistisen maailman välillä. 
Maailmantalouden — yhtenäisyyden = **teo- 
riaa” saarnasi Trotski. Tuosta yhtenäisyy- 
destä teki hän sen vastavallankumouksel- 
Jisen johtopäätöksen, että Neuvostoliiton 


talous joutuu kapitalistista kehitystä oh- 


jaavien. lakien vaikutuksen alaiseksi ja 
on näinollen kapitalistisen maailmantalonu- 
den kontrollin alaisena. 

Yhtä suuri poliittinen virhe on Barans- 
kin suorittama maiden luokittelu tyyppien 
-mukaan 

Hän jakaa maailmantalouden: teol- 
listyyppisiin maihin joihin kuulu- 
vat Saksa, Isobritannia ja Belgia; seka- 
tyyppisiin maihin Ranska, Yhdys- 
vallat, Japani, Italia, Kanada; agraari- 
maihin — PBrasilia, Argentina, Unkari, 
Rumania, « Kiina, Intia. 

Tällainen maiden tyypittely on kokonaan 

ristiriidassa Kominternin ohjelman kanssa, 
missä on esitetty maiden vallankumouksel- 
Jinen =tyypittely, joka lähtökohtana - on 
kapitalismin epätasainen kehitys, sen kyp- 
syyden eri asteet eri maissa, vallanku- 
mouksellisen taistelun erilaiset ehdot ja 
tiet. : 
Kun Kominternin ohjelmassa Yhdysval- 
lat on asetettu korkean kapitalismin mai- 
den joukkoon, niin tov. Baranski asettaa 
Yhdysvallat *'sekatyyppisten” maiden jouk- 
koon. . Agraarimaiden otsikon alle panee 
hän sellaisten siirto- ja puolsiirtomaiden 
rinnaile kuin Intia ja Kiina, maat sel- 
laiset kuin Rumania, Unkari jne. '"Tuol- 
lainen tyypittely hämää kapitalismin epä- 
tasaisen kehityksen lain. Mutta se on perus- 
tavimpia leniniläisessä imperialismin . ja 
proletaarisen vallankumouksen teoriassa. 

Tov. Baranskin teokseen liittyvä prof. 
Sinitskin laatima katsaus tärkeimpiin ul- 
kovaltioihin on €kirjoitettu porvarillisen 
ihmismaantieteen hengessä, jonka edustajia 
en prof. Sinitski. Hyvin vähän eroaa tuo 


osa esitystavaltaan ennen vallankumousia 
käytännössä olleista maantieteen oppikir- 
joista 

Puolueemme leniniliiinen kansallisuuspo- 
litiikka on itse asiassa tov. Baranskin 
teoksessa hämätty. Millään tavalla ei siinä 
kuvastu puolueen taistelu eri syrjäsuuntia 
suurvenäläistä shovinismia ja paikallista 
natsionalismia. = vastaan — kansallisuuskysy- 
myksen alalla. . 

Neuvostoliiton yleiskatsauksessa (II osa) 
on kansallisuuskysymykselle omistettu vain 
yksi sivu ja siinäkin puhutaan vain Neuvos 
toliiton järjestämisen kansallisista  prin- 
siipeistä. Tov. Baranski ottaa kysymyksen 
ensi kädessä taloudelliselta — kannalta”, 
nimittäin että tsaari-Venäjälle koituneet 
liiat —kulungit = armeijan — ylläpitämisestä 
"vierasheimoisten”” toimeenpanemain — kapi- 
nain tukahuttamiseksi, ovat nyt poistuneet. 

Sensijaan, että = osoittaisi * kansallisten 
alueiden ja tasavaltojen saavutuksia, joi- 
hin on päästy puolueen leniniläisen kan- 
sallisuuspolitiikan ansiosta, sen sijaan että 
osoittaisi miten diktatuurin ja sosialis- 
min rakentamisen kausi Neuvostoliitossa 
on sisällöltään sosialististen ja muodoltaan 


kansallisten kulttuurien kukoistuskautta” 


(Stalin), Baranski hävittää Karjalan au- 
tonoomisen sosialistisen neuvostotasavallan 
ja Valkovenäjän sosialistisen neuvostotasa- 
vallan kasvot, liittäen edellisen Luoteiseen 
alueeseen ja jälkimmäisen Läntiseen 
alueeseen. = Nizhegorodskin — alueella — ovat 
samanlaisen kohtalon alaiseksi joutuneet 
Marien aut. alue, Votjakkien alue, Tshu- 
vassien ASNT jne. 

Tässä näemme siis pyrkimyksen kansal- 
listen kieli-, sivistys ym eroavaisuuksien 
sivuuttamiseen. 

Katsauksessa Neuvostoliittoon — talous- 
alueittain on monia suuria heikkouksia. 
Ensinnäkään ei ole riittävästi osoitettu eri 
alueiden merkitystä Neuvostoliiton eosla- 
listisessa" rakennustyössä. Ottakaamme €si- 
merkiksi Leningradin ja Moskovan alueet: 
Finnen vallankumousta ne olivat vähemmis- 
tökansallisuuksien asuttamia seutuja *0' 
tavia ja niiden kehitystä kaikin tavoin 
jarruttavia metropoolin keskuksia. Nenvos- 
toliiton olosuhteissa ja varsinkin nykyään 
ovat Leningradin ja Moskovan alueet Neu- 
yostoliiton — teollistutsamisen = permatukikoh- 
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dat. Mitä voimaperäisimmin auttavat nuo 
alueet nyt likvidoimaan kansallisten aluei- 
den —takapajuisuuden, varustavat niitä 
nusaikaisella tekniikalla, johto- ja kult- 
tuurikaadereilla. 

Jostakin syystä on Baranski jättänyt 
kokonaan mainitsematta sen, että Mosko- 
van ja Leningradin alueet ovat nyt perus- 
tukikohtia Neuvostoliiton teknillis-taloudel- 
lisen riippumattomuuden lujittamistyössiä. 

Talousmaantieteessä opportu- 
nistisesti aliarvioidaan Moskovan alueen 
mahdollisuudet maatalouden alalla, Perus- 
tehtävät — Moskovan alueen —maataloudes- 
sa — sen muuttaminen *'kuluttavasta” 
alueesta tuottavaksi yhteiskunnallisteknil- 
lisen rekonstruoinnin avulla — on jäänyt 
tov. Baranskilta tyyten asettamatta 

Kuitenkin tov. Kaganovitsh ja toisessa 
Moskovan alueen puoluekonferenssissa 
(1990) varoitti aliarvioimasta maataloutta. 

*Olisi mitä karkein virhe,- sanoi 
tov.. Kaganovitsh, jos me, täydellä 
syyllä pitäessämme aluettamme teolli- 
seuusalueena, suhtautuisimme huolimat- 
tomasti maatalouden kysymyksiin. 
Suuren Neuvostoliiton suu- 
ren pääkaupungin tehtävä. 
nä on tehdä Moskovan .alu- 
een maataloudesta malli 
muille alueille, sellaisille 


kin jotka eivät ole teolli- 
suusalueita”. 


Talousmaantieteelle on kysymys Mosko 
van ja Leningradin alueiden muuttamises- 
ta *kuluttavista” alueista tuottaviksi eri- 
koisen — mielenkiintoinen. Fnsinnäkin ku- 
moaa se lopullisesti porvarillisen teorian” 
siitä, että esim. Moskovan alueesta on tul- 
lut kuluttava” alue luonnonehtojensa (il- 
mastollisten, maaperä- ym) takia, ja että 
sen muka pitäisi jäädä ainaisesti sellai- 
seksi. Moskovan alueella on jo tavattoman 
suuria saavutuksia tuon problemin ratkai- 
semiseksi. Moskovan alueen muuttaminen 
tuottavaksi merkitsee samalla 1) Mosko 
van kaupungin ja Moskovan alueen teol- 
lisuuskeskusten tuoreilla maataloustuotteil- 
la varustelun = paranemista, teollisuuden 
turvaamista — paikallisilla = maataloudesta 
saatavilla raaka-aineilla (pellava, teknilli- 
miin tark. sopiva peruna /jne.); 2) maa- 
taloustuotteiden tuonnin supistumista Uk- 
reinasta, Pohj. Kaukaasiasta jne. mikä 


— => 


merkitsee tuotteiden hinnan halpenemista. 
Tämän kysymyksen -ignoreeraaminen om 
suuri virhe. 

Moskovan alueen (ja muidenkin aluet- 
den) erikoistuminen käy Talousmaan- 
tieteen kuvauksen mukaan tietoisetta 
ohjauksetta, mikä ei lainkaan pidä paik- 
kaansa. EFi ole sillä tavalla, kuin olis 
pitänyt, osoitettu neuvostotilojen ja kol- 
lektiivisten talouksien ratkaisevaa osnutta 
maatalouden =spesialisoinnissa. Ja kuiten- 
kin 


*pienen — talonpoikaistalouden = val- 


litessa = on = spesialisoinnin = vakava. 
toteuttaminen — mahdotonta. Mahdo- 
tonta, koska pienen talouden om 
epävakaana ja reservejä omaamat- 
tomana taloutena viljeltävä kaiken-- 
laisia — viljelyskasveja, jotta yksien 
epäonnistuessa — voisi = yrittää tulle: 
toimeen = toisten turvin. Selvää on. 
myös että ilman että varmennetaam 
valtion käsiin vissit viljareservit om 
mahdoton = suorittaa spesialisointia”. 
(Stalin) 


Ei ole selitetty sitä periaatteellista eroa,. 
mikä on olemassa eri alueiden taloudem 
spesialisoinnissa vanhan Venäjän olosuk- 
teissa ja nyt Neuvostoliiton olosuhteissa. 

Ei ole riittävästi osoitettu eri alueidem 
saavutuksia puolueen politiikan, koko rin- 
tamalla ; tapahtuvan hyökkäyksen kehittä- 
misen ja oikeisto-ukloonia ja 'vasemmis- 
tolais”-heilahteluja vastaan käydyn taiste- 
lun pohjalla. 

Niinikään on riittämättömästi osoitettu 
eri alueiden päiväntehtävät taloudellisem 
ja — sivistyksellisen = rakennustyön € alalla 
Samoin muutokset eri alueiden merkityk- 
sessä entiseen verraten. 

Luokkataistelun kysymykset, luokkavoi- 
mien suhteiden konkreettinen esittäminen, 
taistelu kulakistoa vastaan eri piireissä 
ija eri alueilla, on itse asiassa sivuutettu. 

Kysymyksen kombineeraamisesta on tov. 
Baranski sivuuttanut, huolimatta sen ta- 
vattomasta tärkeydestii sosialistisen rakem- 
nustyön kannalta ja varsinkin Neuvosto- 
liiton tuotantovoimien järkiperäisen sijoit- 
telun — kysymyksissä. Kombineeraaminen 
tarjoaa mahdollisuuden käyttää luonnon- 
rikkauksiamme kaikkein tarkoituksenmu- 
kaisimmilla tavalla, ja mitä suurimmassa 
määrin kiihdyttää maamme tuotantovoi- 
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mien kehitystä Sosialistisessa rakennus- 
työssä toteutettavan kombinoimisen prob- 
lemien tärkeyden ali-arvioiminen on tov. 
Baranskilla niin suuri, ettei -hän ole kat- 
sonut tarpeelliseksi edes erikoisemmin ko- 
rostaa Ural-Kuznetskin kombinaattia, eikä 
sillä tavalla osoittaa itään rakennettavan 
Neuvostoliiton toisen hiili- ja metallur- 
gisen tukikohdan tärkeyttä kuin olisi pi- 
tänyt. Ural-Kuzbassista tov. Paranski pu- 
huu vain *'muun muassa” 

Sellaiset tärkeät sosialistisen rakennus- 
työn kysymykset kuin esim. kaupungin ja 
- maaseudun välisen vastakohtaisuuden hä- 
vittäminen, sellainen kuin *saavuttaa ja 
sivuuttaa” ym. eivät ole saaneet asian- 
mukaista valaisua. Ja kuitenkin nuo prob- 
lemit kuuluvat välittömästi talousmaantie- 
teenkin käsittelypiiriin. 

Tämän arvostelun puitteissa ei ole mah- 
«dollista käsitellä kaikkia Talousmaan- 
tiedossa — esiintyviä — virheitä. Olemme 
ottaneet vain silmäänpistävimmät. 


2) Sitäkin suuremmalla syyllä voi näin 


Tosiasia-aineisto 


on teoksessa —suurim- 
maksi osaksi vanhentunutta.!) 
Tov. Baranski yrittää eklektisesti yl: 


distää marxismi-leninismin kanssa Hettne: 
rin, Weberin, Tjunenin ym teorioita. Tu- 
loksena on, että monissa tärkeissä koh- 
dissa esitetään porvarillisia teorioita marxi- 
laistuntuisen fraseologian suojassa, 

Talousmaantieteen filosofisenn 
perustana on mekanismi. Plehanovin vul- 
giäri maantieteellinen materialismi, joka 
kulkee punaisena lankana läpi koko teok- 
sen, on ytimeltään mekanistinen. Kuten 
jo ylempänä on osoitettu, on Baranskin 
esittämä = käsitys tuotantovoimista läpi 
kotaisin mekanistinen. 

On välttämätöntä päättävästi taistella 
kaikkia näitä virheitä ja vääristelyjä 
vastaan. 

Talousmaantieteen kysymysten marxilais- 
leniniläisen käsittelyn on muodostuttava 
parhaaksi aseeksi tässä taistelussa. 


sanoa suomenkielisestä laitoksesta, joka on 


-suomennettu aikaisemmista painoksista. — Suom. 


ea 
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VUOTTA PROLETAARISENA KIR- 
BDramnnsaa. Tämän kuun 25 p:nä 
on kulunut 40 vuotta siitä, kun Neuvosto- 
liiton ja koko maailman proletaarisen kir- 
jallisuuden ensimmäinen mestari, Maxim 
Gorjki, aloitti kirjallisen toimintansa. Sil- 
loin julkaistiin hänen ensimäinen kerto 
muksensa '*'Makar Tshudra” tiflisiläisessä 
saomalehdessä *Kavkas”. 

Tov. Maxim Gorjkilla on valtava merki- 
tys proletaarisen taiteen ja kirjallisuuden 
luomisessa. Jo vuosikymmeniä takaperin, 
tsaarivallan mustimpina vuosina, protes- 
teerasi Gorjki kaunokirjallisilla =teoksil- 
laan sortojärjestelmää vastaan. 

Vladimir Iljitsh Lenin antoi suuren arvon 
Gorjkin taiteelliselle luomistyölle. Lenin ai- 
na vaikutti siihen suuntaan, että Gorjki oli- 
si mahdollisimman kiinteässä yhteydessä 
puoluetyön kanssa, mutta samalla hän huo- 
lehti, ettei Gorjkin kirjallinen työ joutuisi 
siitä kärsimään, Lenin ankarasti arvosteli 
Gorjkin eräitä poliittisia harhakatsantoja 
(*jumalanetsintää” ym), mutta myöskin 
samalla osoitti, että Gorjki on proletaarisen 
kirjallisuuden luoja ja hänelle on annettava 
kaikki mahdollisuudet, että tämä tärkeä 
kulttuuritoiminnan ala pääsisi mahdollisim- 
man — voimaperäisesti kehittymään. 

Gorjki on syntyisin käsityöläisen perhees- 
fä, mutta hän on elämässään kokenut niin 
paljon, ollut niin laajalti tekemisissä ja kos- 
ketuksissa työläisten ja talonpoikien kans- 
sa, että raatajajoukot ovat hänen teoksis- 
saan saaneet vakuuttavan selvän ja syvisti 
taiteellisen kuvaamisen. Hänen tuotannos- 
Sään oli eri vaiheita — romanttinen, kulku- 
rityyppien kuvaamisen, intelligenttiromaani- 
en ja työläiselämän kuvaamisen kaudet. Var- 
haisempien kausien tuotannossakin on pro- 
testeeraavia teoksia, vaikkakin se on enem- 
män .mietiskelevän kuin toimivan ihmisen 
kapinoimista, mutta työtätekevien elämän 
kuvaamiseen siirryttyään alkaa Gorjkilla 
teoksissaan huokua selvä vallankumouksel- 
linen henki. ; 

Oltuaan liiheisessä yhteistyössä vallanku- 
Mouksellisten järjestöjen ja varsinkin bol- 
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shevikkien puolueen kanssa, otti Gorjki ak- 
tiivisesti osaa 1905 vallankumoukseen. Näi- 
hin aikoihin ilmestyi hänen romaaninsa 
*Ati”, joka On tänäkin päivänä suosituim. 
paa lukemista työläiskirjastoissa. Useat hä- 
nen teoksensa on käännetty monille Länsi- 
Europan kielille ja myöskin suomenkielelle, 
joten ne ovat proletariaatin kansainvälistä 
kulttuuriomaisuutta ja on niillä tänäkin 
päivänä arvaamaton merkitys. 

V. 1905 tapahtumien aikana Gorjki van- 
gittiin ja teljettiin Pietari-Paavalin linnaan. 
Täältä päästyään ja terveytensä jouduttua 
epäkuntoon, matkusti hän Italiaan, jossa eli 
ja työskenteli pitkät ajat. V. 1928 — 60- 
vuotispäivänsä yhteydessä — palasi Neuvos- 
toliittoon ja 'on nämä vuodet ollut täydellä 
tarmollaan sekä syvällisellä toimintakyvyl- 
lään tukemassa sosialistista rakennustyötä. 
Gorjkin kirjallinen luomistyö on jatkunut 
yhtämittaa. 

Heti, kun tov. Gorjki saapui Neuvosto- 
liittoon, tempasi valtava sosialistinen ra- 
kennustyömme hänet mukaansa. Tutus- 
tuakseen paremmin ja perinpohjaisemmin 
maamme eri puolilla suoritettavaan raken- 
nustyöhön, teki Gorjki useita matkoja Neu- 
vostoliiton eri alueille, mm myöskin Ie- 
ningradiin ja NeuvostoKarjalaan. Kohta 
Gorjki perusti kuukausijulkaisun *Meidäm 
saavutuksemme”, jota on toimittanut jo pa- 
rin vuoden ajan. Tämän lisäksi Gorjki toi- 
mittaa aikakauslehteä *Literaturnaja utshe- 
ba” (alkavien neuvostokirjailijain itseopis- 
kelua varten) ym lehtiä. Alkavien työläis- 
ja kollektivistikynäilijäin kasvattamisessa 
Gorjkilla onkin suunnattomia ansioita. Hän 
on alinomaan kirjeenvaihdossa satojen al- 
kavien kynäilijäin, kirjeenvaihtajain, työ- 
läisten, kollektivistien ja useiden muiden 
työntekijäkerrosten kanssa. , Hän kirjoittaa 
ohjeita, tarkastaa käsikirjoituksia, keskus- 
telee hänen luokseen tulleiden kanssa eri- 
laisista kysymyksistä, vastaa kirjeisiin jne. 

Sosialistisen maamme puolustus on Mak- 
sim Gorjkilla aina ollut kaikessa yh- 
teiskunnallisessa toiminnassaan =etutilalla. 
Riittää kun palautamme muistiin ne monet 
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tulihehkuiset artikkelit ja vetoomukset, 
jotka Gorjki on viime vuosina tältä alalta 
julkaissut, esim. *'Kyynillisyydestä”, *'Me- 
kaanisista kansalaisista”, *'Kenen puolella 
olette, te kulttuurimestarit?” ym. Gorjkin 
purevat ja selvät, monasti satiriset kirjoi- 
tukset kirkkaasti paljastavat porvarillisen 
kulttuurin — mädännäisyyden, kapitalistien 
veriset suunnitelmat sekä samalla selven- 
tävät kaikkien maiden työtätekeville, että 
yhteistä vihollista — kaikkien maiden ka- 
pitalismia — vastaan sekä proletariaatin 
maan — Neuvostoliiton — puolesta on jär- 
jestettävä kansainvälisen vallankumouksel- 
Jisen proletariaatin yhteinen taistelurinta- 
ma. 

Kaiken tämän monipuolisen! toiminnan 
ohella on Maksim Gorjki myös niitä esi- 
merkiksi — kelpaavia = neuvostokirjailijoita, 
jotka voivat kynäilykeinoin ajallaan Tea- 
geerata mihin tahansa rakennustyömme 
päivänpolttaviin kysymyksiin. Muistamme 
han esim. sen, miten tämän kesän heinätyö- 
kamppailun edellä Gorjki julkaisi kirjoituk- 
sen: *Ennakkoluulot tuhoavat miljoonia 
puutia heinää”. Tässä kirjoituksessa propa- 
goltiin varhaisen heinänteon ja yleensä re- 
huprobleemin — järkiperäisempää = ratkaisua 
Kirjoitus sai kohta niin laajaa vastakai- 
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kua, että maamme eri alueilla neuvosto. 
tilojen ja kollektiivitalouksien taholta alet. 
tiin kokonainen kamppailu —vastaukseng 
Maksim Gorjkille eikä ole laisinkaan epiäi 
lemistä, etteikö tämä kirjoitus olisi tuntu- 


— vasti vaikuttanut tämän vuoden maatalous- 


töiden ja varsinkin 
kulkuun. 
Vähemmistökansallisuuksien Proletaari. 
sen kirjallisuuden kehittämiseen on ftov. 
Maksim Gorjki jatkuvasti kiinnittänyt huo 
miota. Hän on ollut järjestämässä useidem 
kirjailijajärjestöjen työtä, ollut edistämässä 
venäläisen kirjallisuuden kääntämistä Neu- 
vostoliiton eri kansallisuuksien kielille se 
kä vähemmistökansallisuuksien kirjallisuu 
den kääntämistä venäjänkielelle. Jo ennem 
vallankumousta M. Gorjkin toimesta kään- 
nettiin laajempi kokoelma suomalaisen por- 
varillisen kirjallisuuden parhaimpia tuot 
teita venäjänkielelle. Nyt Neuvostoliiton 
kirjailijajärjestöjen ja kustannusliikkeiden 
puitteissa on Maksim Gorjki ollut aina val 
mis tekemään kaiken voitavansa maamme 
kulttuurisesti takapajuisimpienkin kansalli- 
suuksien kirjallisuuden kaikinpuoliseksi ke- 
hittämiseksi sekä kirjailija- ja kynäilijä- 
kaatereitten avustamiseksi, . 


rehukasvien korjuun 


ESPN LL RAK TLT ES KASSI KKT OO A 


TOIMITUSKOLLEGIO: J. K. Lehtinen (vastaava toimittaja), J. A. Leh- 
tosaari, Y. Sirola, K. Rovio, V. Ojanen, V. Lattunen ja 
Y. Karppanen. Tekn. toim. P. Notko. 


Ore. penaktop: HA. K. Jlexrknen. Tex. pen.: II. Horro. 


= Kirja" N& 291 Jätetty kirjapainoon 13/IX, kirj. painettavaksi 


1/X 


Jlenropant Ne 57224. 3 n. a. 65408 sm. ka n/n: na. mp. ker. 10. . 6. 82x110 


3axaa 3082. Tmpax. 1750 axg. 


Tunorpapua ,Kapbanan',' JJemmmrpax. Xapbxosckran 9. 


UUSIA KIRJOJA 


VALTION KUSTANNUSLIIKE KIRJAN 
KUSTANNUKSELLA ON 
JUURI ILMESTYNYT 


VARTIOPAIKALLA 


Kirja sisältää parikymmentä Ma- 
xim Gorjkin kirjoitusta, joissa tämä 
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elämän aloilta, käsitellen eri yhteyk- 
sissä myös kapitalistisen maailman 
taloudellista, moraalista ja henkis- 
tä rappeutumista. 
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